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EL CONFLICTE ENTRE PHYSIS | NOMOS

A partir dels sofistes apareix una oposicié entre aquests dos termes, que ells van

interpretar-los d’aquesta forma:

Nomos com el conjunt de lleis i normes convencionals. Sén el fruit d'un pacte entre les

persones, son relatives i canvien segons les circumstancies.

Physis expressa alld natural, les lleis i normes alienes a tot acord o convencid. Tenen el seu

origen en la propia naturalesa. No son relatives, sén inamovibles i absolutes.

En Atenes la filosofia deixa d’interessar-se per la recerca i I'estudi de les lleis naturals i
comenca a interessar-se per I'estudi del nomos o lleis humanes donant origen a I'estudi de
I'ética i la politica. Interessa als sofistes i a socratics coneixer la naturales humana i esbrinar

quina Aes la naturalesa de les lleis i quines son les lleis més justes per governar la polis.
TEORIES DEFENSADES PELS SOFISTES.

A. Defensa del dret positiu.

Es dificil determinar quina part de les lleis i les normes sén naturals i quins son els limits
del dret positiu. Es mérit dels sofistes haver realitzat la primera critica a la llei natural. Van

criticar el iusnaturalisme des de diferents perspectives:

1. Critica a la constitucié considerada fins llavors d'indole gairebé sagrada. Ara apareix

almenys en gran mesura, com el resultat de factors historics i d’interessos socials.

2. No es pot acceptar sense més que les lleis estiguin basades en la naturalesa humana. Se
n’adonen que moltes lleis que es venien acceptant com originades per una llei natural tenien

molt de convencionals.

3. En les primeres reformes constitucionals es trobaven que s'havien de respectar

determinades lleis que per tradici6 es consideraven naturals. Fonamentalment lleis



consuetudinaries (lleis no escrites i de prestigi) les més dificils de reconéixer com a no

naturals.

Els sofistes son majoritariament metec, estrangers, persones que han fet viatges i amb una
mentalitat relativista i cosmopolita es pregunten qué és aixd de la llei natural?, Qué és la
naturalesa humana? Cada sofista ens va oferir una forma d'abordar aquest conflicte entre

physis i nomos.

B. Teories iusnaturalistas.

Les teories naturalistes defensen I'origen natural de les lleis. Trobem aqui dues postures

diferents:

1. Equilibri entre Physis i nomos: Protagores.

Ha d'existir una harmonia entre physis i homos: la llei no esta en contradicciéo amb la
naturalesa sin6 que és una espécie de desenvolupament o apéndix d'ella que la

perfecciona.

Les lleis no sén d'origen divi ni tampoc sorgeixen espontaniament, sén el resultat de
I'accié racional i intel-ligent de les persones que les realitzen. Sén I'inica manera de regular

la convivéncia, sense legalitat sorgiria la tirania. La llei posa limit a aquesta possibilitat.

En contra d'una hipotética "Edat d'Or" on el punt de partida seria considerar en el seu
origen l'existéncia d'un ésser huma en estat natural regit per una legislacié perfecta;
Protagores poposa que es parteix d'una societat anémica i es comenga un cami de
perfeccionament de la justicia -diké- a través de la rad. Hi haura millors o pitjors legislacions
perd aquestes mai son totalment naturals o immutables. Les lleis i normes més correctes

son les democratiques de la ciutat d'Atenes.

* Anomia: E. Durkheim: " L'anomia es refereix a un estat sense normes que fa inestable la

convivéncia del grup.

2. Predomini de la physis sobre el nomos.

La segona generaci6 de sofistes defensa que la moral és antinatural. No només és

convencional sind que a més és contraria a la naturalesa. Hi ha també dues postures



segons siguin democrates o de tendéncia autoritaria, ens trobem amb sofistes igualitaristes i

sofistes autoritaristes que defensen la llei del més fort.

a) lgualitaristas.

La naturalesa humana és igualitariai cal defensar al més feble.

Antifonte i Hippias creien que els semblants son iguals per naturalesa i no estan
emparentats per llei nomos o costums sind per la propia naturalesa. Estan en contra de la

discriminacié racial i cultural. Tots els homes sén iguals.

“Solem enaltir i respectar als qui procedeixen de familia il-lustre i no enaltir ni respectar als qui no
procedeixen de familia il-lustre. En aixd ens portem entre nosaltres com els barbars, ja que tots som

per naturalesa iguals, tant els barbars com els grecs.”

Antifonte, DK I, 352-353

Els éssers humans sén iguals per naturalesa (tenen les mateixes necessitats) pero tota la
resta (el que es considera bo o dolent, just o injust, lloable o reprovable) és relatiu segons

els costums, I'educacio i la condicid social.

En contra de la teoria de Protagores afirmen que la legislacié és alguna cosa necessaria
perd no és capa¢ de formar als ciutadans, de fer-los justs i raonables. Hem d'anar més

enlla, a la physis i fonamentar en ella les nostres lleis.

La llei -nomos- no és el resultat de la naturalesa, com afirmava Heraclit, siné alguna cosa
enfrontat a ella. Defensen la independéncia de l'individu enfront de la polis legal. Posen
l'accent sobre I'aspecte repressor de la legalitat intentant salvar a l'individu de la pressio

de la polis.

Licofron i Alcidabas son democrates radicals. Defensen I'extensié de la democracia
reclamant els drets de la dona, el dret de ciutadania per tots els que visquin a la ciutat i

['abolicié de I'esclavitud.

"La justicia consisteix en no transgredir els preceptes legals de la polis pel fet que un pertany com a
ciutada. Un home se serviria de la justicia traient el maxim profit per a si mateix si davant testimonis
defensa la sobirania de les lleis, mentre que quan esta sol i sense testimonis, defensa els dictats de
la naturalesa. En efecte, les disposicions legals (homos) sén artificials, pero les de la naturalesa sén



necessaries. Les lleis existeixen per convencié i no sén naturals, pero els dictats de la naturalesa
son naturals i no convencionals.Si algu que infringeix els preceptes legals és capag d'ocultar la seva
conducta davant els qui els han establert, quedara lliure d'infamia i castig; si no és capag d'ocultar la
seva conducta, no. Per contra, si algu s'oposa més enlla del possible a les exigéncies innates
imposades per la naturalesa, el dany no sera menor perqué és capag d'ocultar la seva conducta, ni
sera major perquée ho sap tothom. | és que en tal caso el dany no prové de I'opini6é dels homes sin6
de la veritat de les coses. La recerca sobre tot aixd té la seva rad de ser en qué la majoria de les
accions justes segons la llei (nomos) son hostils a la naturalesa (physis)"

Antifonte, fr. 44, I-II
b) Defensa de la llei del més fort: Calicles i Traximaco.

Es defensada per sofistes de la segona época de tendéncia autoritaria ja que el fonament
ha de ser la naturalesa humana, hem de saber com podem conéixer-la, quina €s la manera
propia i intrinseca de comportar-se els éssers humans? | aixd no és facil de saber perqué el
nostre comportament esta condicionat per I'aprenentatge, els habits i les normes que ens

han anat inculcant al llarg de la nostra vida.

Qué és alld natural en I'ésser huma? Alld que resta si eliminéssim tot el que hem adquirit
pels ensenyaments que hem rebut. Aquests sofistes prenen com a exemple de naturalesa
humana, prescindint dels elements culturals adquirits, al nen i a I'animal. D'aquests models
dedueixen que només hi ha dues formes naturals de comportament, la recerca del
plaer: el nen somriu quan esta feli¢ i plora quan sent dolor. | el domini del més fort: en els
animals el mascle més fort domina als altres. La naturalesa del fort imposa la seva

supremacia.

Calicles afirma que el nomos contradiu a la naturalesa. La naturalesa fa als éssers humans
desiguals, per aquest motiu preval el dret del més fort. En canvi, la llei tendeix a igualar-los
afavorint als més febles. Cal-licles manifesta que ha de prevaler la voluntat dels més forts,

habils i astuts en la vida de la ciutat de igual manera que ho fa en la natura.

DIFERENCIES ENTRE SOCRATES I SOFISTES

SOFISTES SOCRATES
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