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¢Qué pasa con Libia?
Del mundo arabe a América Latina

Santiago Alba Rico y Alma Allende
Rebelidn

Tenemos la impresidon de que un gran proceso emancipatorio mundial puede verse
abortado por la implacable ferocidad de Gadafi, la intervencion estadounidense y la
poca clarividencia de América Latina. Describiriamos asi la situacién: en una zona
del mundo ligada de nuevo por fuertes solidaridades internas y de la que sélo se
esperaba letargo o fanatismo ha surgido una oleada de levantamientos populares
gue amenaza con hacer caer, uno detras de otro, a todos los aliados de las
potencias occidentales en la regién. Con independencia de las muchas diferencias
locales, estos levantamientos tienen algo en comudn que, por cierto, los distingue
radicalmente de las “revoluciones” rosadas y naranjas promovidas por el
capitalismo en la drbita ex soviética: demandan democracia, si, pero lejos de estar
fascinadas por Europa y los EEUU son depositarias de una larga, arraigada, radical
tradicion antiimperialista forjada en torno a Palestina e Irag. No hay en los
levantamientos populares arabes ni asomo de socialismo, pero tampoco de
islamismo ni -lo mas importante- de seduccidn eurocéntrica: se trata al mismo
tiempo de una revuelta econdmica y de una revolucidn democratica, nacionalista y
anticolonial, lo que abre de pronto, cuarenta afos después de su derrota, una
inesperada oportunidad para las izquierdas socialistas y panarabistas de la region.

La América Latina progresista, cuyos pioneros procesos emancipatorios constituyen
la esperanza del antiimperialismo mundial, deberia apoyar en estos momentos al
mundo arabe sin reservas, adelantandose a la estrategia de las potencias
occidentales, desbordadas por los acontecimientos y a las que Gadafi esta dando la
oportunidad de un regreso -militar quizas, pero sobre todo propagandistico- como
paladin de los derechos humanos y la democracia. Ese discurso es poco creible en
esta zona del mundo, donde Fidel y Chavez gozan de un enorme crédito popular,
pero si América Latina se alinea, por activa o por pasiva, con el tirano, no sélo los
contagiosos avances populares, que lamen ya Europa y se han trasladado a
Wisconsin, se veran irremediablemente detenidos, sino que se producira una nueva
fractura en el campo antiimperialista que los EEUU, siempre vigilantes, relojeros del
mundo, aprovecharan para recuperar el terreno perdido. Algo de eso puede estar ya
ocurriendo como resultado de una combinacion de desconocimiento y de
antiimperialismo esquematico y sumario. Los pueblos arabes, que vuelven a la
escena de la historia, necesitan el apoyo de sus hermanos latinoamericanos, pero
es sobre todo la relacién de fuerzas mundial la que no puede permitirse una
vacilacién por parte de Cuba y Venezuela sin que Cuba y Venezuela sufran también
las consecuencias y las sufran con ellos América Latina y las esperanzas de
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transformacion a nivel planetario.

Podemos alegar que sabemos poco de lo que ocurre en Libia y sospechar de las
condenas occidentales, mediaticas e institucionales, de los ultimos dias. Podemos
guedarnos en eso. Los imperialistas son mas inteligentes. Ellos, que tienen muchos
intereses concretos en la zona, han defendido hasta el final a sus dictadores, pero
cuando han comprendido que eran insostenibles los han dejado caer y han elegido
otra estrategia: apoyar procesos democraticos controlados, seleccionar minorias
postmodernas como motor de cambios limitados y desplegar sin pudor, a sabiendas
de que la memoria es corta y los reflejos de la izquierda muy inmediatos, un nuevo
arco iris de retdrica democratica. Habra que oponerse a cualquier injerencia
occidental, pero no creo, sinceramente, que la OTAN vaya a invadir Libia; lo que si
nos parece es que esta amenaza, apenas apuntada, tiene el efecto de enredar y
emborronar el campo antiimperialista, y esto hasta el punto de hacernos olvidar
algo que si deberiamos saber: quién es Gadafi. Olvidarlo puede producir al menos
tres efectos terribles: romper los lazos con los movimientos populares arabes, dar
legitimidad a las acusaciones contra Venezuela y Cuba y "represtigiar" el muy
dafiado discurso democratico imperialista. Todo un triunfo, sin duda, para los
intereses imperialistas en la region.

Gadafi ha sido durante los Ultimos diez afios un gran amigo de la UE y de EEUU y de
sus dictadores aliados en la zona. Baste recordar las incendiarias declaraciones de
apoyo del Caligula libio al depuesto Ben Ali, a cuyas milicias muy probablemente
proporcioné armas y dinero en los dias posteriores al 14 de enero. Baste recordar
también la doécil colaboracion de Gadafi con los EEUU en el marco de la llamada
“guerra antiterrorista”. La colaboracién politica ha ido acompanada de estrechos
vinculos econdmicos con la UE, incluida Espafia: la venta de petrdleo a Alemania,
Italia, Francia y EEUU ha sido paralela a la entrada en Libia de las grandes
compafias occidentales (la espanola Repsol, la britanica British Petroleum, la
francesa Total, la italiana ENI o la austriaca OM), por no hablar de los suculentos
contratos de las constructoras europeas y espanolas en Tripoli. Por lo demas,
Francia y EEUU no han dejado de proporcionarle armas para que ahora mate desde
el aire a su propio pueblo, siguiendo el ejemplo de la Italia imperial desde 1911. En
2008 la ex secretaria de Estado Condoleeza Rice lo dejé muy claro: “Libia y Estados
Unidos comparten intereses permanentes: la cqoperacién en la lucha contra el
terrorismo, el comercio, la proliferacién nuclear, Africa, los derechos humanos y la
democracia”.

Cuando Gadafi visitd Francia en diciembre de 2007, Ayman El-Kayman resumid la
situacidon en un parrafo que reproduzco aqui: “Hace casi diez afios, Gadafi dejé de
ser para el Occidente democratico un individuo poco recomendable: para que le
sacaran de la lista estadounidense de Estados terroristas reconocié la
responsabilidad en el atentado de Lockerbie; para normalizar sus relaciones con el
Reino Unido, dio los nombres de todos los republicanos irlandeses que se habian
entrenado en Libia; para normalizarlas con Estados Unidos, dio toda la informacion
gue tenia sobre los libios sospechosos de participar en la yihad junto a Bin Laden y
renuncié a sus “armas de destruccién masiva”, ademas de pedir a Siria que hiciese
lo mismo; para normalizar las relaciones con la Unién Europea, se transformd en
guardian de los campos de concentracion, donde estan internos miles de africanos
gue se dirigian a Europa; para normalizar sus relaciones con su siniestro vecino Ben
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Ali, le entregé a opositores refugiados en Libia”.

Como se ve, Gadafi no es ni un revolucionario ni un aliado, ni siquiera tactico, de
los revolucionarios del mundo. En 2008 Fidel y Chavez (junto a Mercosur)
denunciaron justamente la llamada “directiva de la verglienza” europea que
reforzaba la ya muy severa persecucién en Europa de la humanidad desnuda de las
pateras y los muros. De todos los crimenes de Gadafi quizas el mas grave y el
menos conocido es su complicidad en la politica migratoria de la UE,
particularmente italiana, como verdugo de emigrantes africanos. Quien quiera una
amplia informacién sobre el tema puede leer Il Mare di mezzo, del valiente
periodista Gabriele del Grande, o acudir a su pagina web, Fortresseurope, donde se
recogen algunos documentos espeluznantes. Ya en 2006 Human Rights Watch y
Afvic denunciaban los arrestos arbitrarios y torturas en centros de detencion libios
financiados por Italia. El acuerdo Berlusconi-Gadafi de 2003 puede leerse completo
en la pagina de Gabriele del Grande y sus consecuencias se resumen sucinta y
dolorosamente en el grito de Farah Anam, fugitiva somali de los campos de la
muerte libios: “Prefiero morir en el mar que regresar a Libia”. A pesar de las
denuncias que hablan de verdaderas practicas de exterminio -0 precisamente por
ellas, que demuestran la eficacia de Gadafi como guardidn de Europa- la Comisién
Europea firmé en octubre una "agenda de cooperacion” para la "gestion de los
flujos migratorios” y el "control de las fronteras", valido hasta 2013 y acompanado
de la entrega a Libia de 50 millones de euros.

La relacion de Europa con Gadafi ha rozado la sumision. Berlusconi, Sarkozy,
Zapatero y Blair lo recibieron con abrazos en 2007 y el propio Zapatero lo visité en
Tripoli en 2010. Incluso el rey Juan Carlos se desplazd a Tripoli en enero de 2009
para promocionar a las empresas espafiolas. Por otro lado, la UE no duddé en
humillarse y disculparse publicamente el 27 de marzo de 2010 a través del
entonces ministro espafol de Asuntos Exteriores, Miguel Angel Moratinos, por haber
prohibido a 188 ciudadanos libios la entrada en Europa a raiz del conflicto entre
Suiza y Libia por la detencion de un hijo de Gadafi en Ginebra acusado de maltratar
a su personal doméstico. Aun mas: la UE no emitid la menor protesta cuando
Gadafi adoptd represalias econdmicas, comerciales y humanas contra Suiza ni
cuando efectué un llamamiento a la guerra santa contra este pais ni cuando declaré
publicamente su deseo de que fuera barrido del mapa.

Y si ahora estos amigos imperialistas de Gadafi -que ven cémo el mundo arabe se
voltea sin su intervencién- condenan la dictadura libia y hablan de democracia,
entonces nosotros vacilamos. Aplicamos las plantillas universales de la lucha
antiimperialista, con sus teorias de la conspiracidn y su paraddjica desconfianza
hacia los pueblos, y pedimos tiempo para que se disuelva la nube de polvo que
levantan las bombas lanzadas desde el aire -a fin de estar seguros de que debajo
no hay un cadaver de la CIA. Eso cuando no apoyamos directamente, como el
gobierno de Nicaragua, a un criminal cuyo contacto mas liviano sélo puede manchar
para siempre a cualquiera que se reclame de izquierdas o progresista. No es la
OTAN quien estd bombardeando a los libios sino Gadafi. “Fusil contra fusil” es la
cancion de la revolucién; “misil contra civil” es algo que no podemos aceptar y que,
aun antes de hacernos preguntas, debemos condenar con toda energia e
indignacion. Pero hagamonos también las preguntas. Porque si nos hacemos
preguntas, las respuestas que tenemos -por pocas que sean- demuestran ademas
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de qué lado deben estar en estos momentos los revolucionarios del mundo. Ojala
caiga Gadafi -hoy mejor que mafiana- y América Latina comprenda que lo que
ocurre en estos momentos en el mundo arabe tiene que ver, no con los planes
maquiavélicos de la UE y EEUU (que sin duda maniobran en la sombra), sino con los
procesos abiertos en Nuestra América, la de todos, la del ALBA vy la dignidad, desde
principios de los afios 90, siguiendo la estela de la Cuba de 1958. La oportunidad es
grande y puede ser la ultima para revertir definitivamente la actual relacion de
fuerzas y aislar a las potencias imperialistas en un nuevo marco global. No
caigamos en una trampa tan facil. No despreciemos a los arabes. No son socialistas,
no, pero en los dos uUltimos meses, de manera inesperada, han dejado al desnudo la
hipocresia de la UE y los EEUU, han expresado su deseo de una democracia
auténtica, lejos de todo tutelaje colonial, y han abierto un espacio para poner en
dificultades desde la izquierda los intentos de reconversion, también territorial, del
capitalismo. Es la América Latina del ALBA, la del Che y Playa Girdn, cuyo prestigio
en esta zona estaba intacto hasta ayer, la que tiene que apoyar el proceso antes de
gue el relojero del mundo vuelva a hacer girar las manillas hacia atras y a su favor.
Los paises capitalistas tienen “intereses”; los socialistas sélo “limites”. Muchos de
esos “intereses” estaban con Gadafi, pero ninguno de esos “limites” tiene nada que
ver con él. Es un criminal y ademas un estorbo. Por favor, compaferos
revolucionarios de América Latina, los compaferos revolucionarios del mundo arabe
estan pidiendo que no lo sostengais.

La ruta del "oro negro"

La clave
africana:
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En Libia, el objetivo clave del intento del derrocamiento de Kadafi es el
petrdoleo. La gran dinamica movilizadora de las invasiones militares, las
guerras y conflictos regionales, y los golpes internos de la CIA contra
lideres y presidentes desgastados que ya no "cierran" con el control
estratégico hegemodnico de la primera potencia imperial del sistema
capitalista, es el apoderamiento de los mercados y de las fuentes
naturales del "oro negro". Un recurso clave (y en extincion) para la
supervivencia futura de las potencias centrales.

Por Manuel Freytas (*)
manuelfreytas@iarnoticias.com

La clave petrolera africana

Lo de Libia estaba cantado. Es el premio mayor en el tablero de las
"revueltas populares” armadas y organizadas por la CIA, el Mossad y los
servicios "aliados" en Africa y Medio Oriente.

Después de iniciar un proyecto de remodelacién "democratica" expulsando a

sus desgastados dictadores aliados en Egipto y Tunez, EEUU va por el petréleo
libio y por una posicion estratégica en el dispositivo del control
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geopolitico militar en Africa.

Para EEUU y los centros del poder imperial mundial, Africa es un continente
seguro de abastecimiento petrolero que contrabalancea la inestabilidad
conflictiva de un explosivo Medio Oriente, y de un Asia Central en disputa
permanente entre el eje Rusia-China y el bloque "occidental" EEUU-Unidn
Europea.

En el marco de la "guerra fria" energética con China y la Rusia de Putin, el
poder imperial norteamericano y sus transnacionales intentan convertir a
Africa en una especie de colchon energético de seguridad frente a un
explosivo Irdn y un Medio Oriente cruzado por los conflictos militares.

La importancia de Africa como suministrador de petroleo a las potencias
centrales es clave. Ya produce cerca del 12% de lo que se consume en el
mundo y el 25% de lo que consumen los EEUU, mas de lo que este ultimo
pais importa desde Arabia Saudita.

Desde el marco geopolitico y estratégico de la "guerra contra el terrorismo"
EEUU, potencia locomotora del sistema capitalista y sus socios de las grandes
potencias europeas, avanzan en su proyecto de conquista del continente
africano para posicionarse en el control de sus reservas energéticas vy
minerales.

A este proyecto respondid la decision de la administracion Bush de crear el
"The United States Africa Command (AFRICOM), un comando de "guerra
contraterrorista" que empezd a operar activamente en toda la region en el
2008.

El control geopolitico y militar del continente africano, que produce entre 12 y
14 millones de barriles diarios de petrdleo (estimaciones para el 2012), otorga
a los EEUU el margen de maniobra y seguridad suficientes que justifican las
intervenciones militares en estos paises.

Los gobiernos africanos, controlados por oligarquias y "sefiores de la guerra"
financiados y protegidos por Washington, se ven cada vez mas impotentes
para controlar a los movimientos armados nacionalistas que obstaculizan el
saqueo de las transnacionales, como es el caso de Somalia y el Cuerno de
Africa.

En este escenario, y siguiendo la nueva doctrina impuesta en la revisién
cuatrienal de la Defensa de febrero de 2006, el Pentdggono comenzd a
desarrollar operaciones militares en alta escala por todo el territorio africano,
principalmente en sus regiones energéticas y mineras claves del sur y del
norte, creando unidades especializadas dedicadas a la instruccién y el
adiestramiento de tropas locales en el "combate al terrorismo".

La estrategia operativa incluye reuniones entre estados mayores de paises
regionales con oficiales y funcionarios del Pentdgono, maniobras y ejercicios
conjuntos de las tropas, vuelos sistematicos de aviones de reconocimiento,
localizacion a través de fotos tomadas por satélites militares norteamericanos,
y de provision de armas y tecnologia de alta precisidon a las fuerzas implicadas




en la "guerra contra el terrorismo".

La estrategia del Pentdgono en Africa responde a un doble objetivo,
geopolitico-militar y econémico.

Ademds del negocio que proporciona a las armamentistas y a las
contratistas de servicios del Pentdgono el incremento de las operaciones
militares contra el "terrorismo" en la regién, se estima que Africa y sus
regiones proporcionaran, en apenas una década, el 25% del crudo que
consumira EEUU en 2015.

Tener el control del acceso a esas fuentes de recursos se ha convertido en un
objetivo estratégico central para Washington y sus corporaciones protegidas
por el Pentagono.

La funcién y mision principal del nuevo mando militar USA para el continente
africano, es la de vigilar y controlar las fuentes energéticas africanas, asi
como sus sistemas de distribucion mundial (oleoductos, buques petroleros, y
rutas).

Y eso es lo que estan haciendo las tropas norteamericanas y los gobiernos
titeres "asociados" como los de Nigeria y Yemen (entre otros) que utilizan el
exterminio en masa de rebeldes y de poblacion justificado bajo el argumento
del combate contra los "grupos terroristas".

Esta mision principal de las tropas imperiales fue enunciada en un principio, por
el presidente Jimmy Carter en enero de 1980, cuando describié al caudal
petrolero del Golfo Pérsico y de Africa como un "interés vital" para los EEUU.

Carter, elegido luego Premio Nobel de la "Paz", afirmé que EEUU deberia
emplear "cualquier medio que fuese necesario, incluyendo la fuerza
militar" para enfrentar y neutralizar cualquier intento por parte de un poder
"hostil" para bloquear esos recursos estratégicos.

Con la creacion del nuevo comando unificado para las operaciones militares en
Africa (AFRICOM), anunciado por el secretario de Defensa, Robert Gates en
febrero de 2007, Washington y sus corporaciones petroleras, detras de la
fachada de la "guerra contraterrorista" comenzaron un plan totalizado de
control y apoderamiento del petrdleo y de los recursos estratégicos del
continente negro.

En este escenario hay que leer los acontecimientos de "revueltas populares”
organizadas por la CIA en Africa y Medio Oriente, y el sangriento golpe interno
gue esta funcionando contra Kadafi en Libia.

El "golpe petrolero” en Libia




A diferencia del resto de los procesos de "protesta popular en el mundo arabe
islamico" infiltrados por la CIA y las inteligencias "aliadas", Libia se inscribe en
los patrones operativos de las "revoluciones naranja" en el espacio soviético, o
en los "golpes budistas" del Tibet o Birmania, o en la rebelién "reformista"
para derrocar a los ayatolas en Irdn, encuadrados en la nueva "guerra fria"
por areas de influencia (militar y comercial) que mantiene el eje capitalista
Rusia-China con el eje capitalista USA-UE-Israel.

La clave del golpe contra Kadafi es el apoderamiento del petrdleo libio, cuyo
control (como sucedié con Irdn en 1979) perdié con la irrupcion de Kadafi en
el liderazgo de Libia en 1969.

Libia, miembro de la Organizacién de Paises Productores de Petréleo (OPEP), es
el cuarto productor de petréleo en Africa, después de Nigeria, Argelia y
Angola, con cerca de 1,8 millones de barriles diarios y posee unas reservas
evaluadas en 42.000 millones de barriles.

Segun la agencia norteamericana de informacion sobre la energia (EIA), Libia
era en 2009 el cuarto productor de petréleo en Africa con una produccion de
1,789 millones de barriles diarios, detras de Nigeria (2,211 mbd), Argelia
(2,125 mbd) y Angola (1,948 mbd).

Libia también quiere desarrollar su produccién de gas natural, sector en el que
tiene reservas estimadas en 1,540 billones de m3, segun la Organizacién de
Paises Exportadores de Petrdleo (OPEP).

El pais ha duplicado casi sus exportaciones de gas natural en tres afos, de
5.400 millones de m3 en 2005 a mas de 10.000 millones de m3 anuales,
también segun estadisticas de la OPEP.




Libia exporta la mayor parte de su petréleo a los paises de Europa, entre ellos
Italia, Alemania, Espafia y Francia, y aunque participan del negocio, las
petroleras norteamericanas no tienen la hegemonia en la extraccion y
comercializacion del crudo de ese pais.

Este dato es clave para entender el golpe interno que la CIA lanz6 en Libia
montada en la fachada de las "revueltas arabes" contra "regimenes
dictatoriales de Africa y Medio Oriente.

De la misma manera como trata de desestabilizar Irdn con la misma
metodologia operativa de infiltracién y orientacidn politica de las "protestas
populares", Washington aprovecha este escenario para lanzar un movimiento
interno orientado a derrocar a Kadafi, un aliado "inestable" que privilegia las
relaciones con Europa y con los paises incursos dentro del "eje del
mal".

A la llegada al poder del coronel Kadafi en 1969, las compafias petroleras,
mayoritariamente estadounidenses, extraian del suelo libio mas de 2
millones de barriles diarios.

Pero muy rdpidamente, el lider libio nacionalizd el petréleo, limitd la
produccion, le quité la hegemonia de extraccion y comercializacion a los
pulpos norteamericanos y cred la Compafiia Nacional del Petréleo (NOC),
que inici6 emprendimientos conjuntos con participacidn minoritaria de
empresas extranjeras.

Después de veinte anos de aislamiento, el régimen de Kadafi volvié a abrir los
recursos energéticos y petroleros libios a la voracidad de las compafiias
petroleras occidentales, principalmente de la Unién Europea.

El ex primer ministro britanico Tony Blair fue el primero en estrechar la manos
con el "viejo enemigo" de Occidente en Tripoli. Al hacer eso, comenzd a
conducir a Libia fuera de la marginalidad financiera, y a entregarla a los brazos
de Royal Dutch/Shell y BAE Systems, que cotizan en la Bolsa de Londres.

La visita de Blair a Libia en 2004, la primera de un lider britanico desde 1943,
estuvo marcada por una sociedad establecida entre Shell y la petrolera
estatal Libia, unos 30 afios después de que la firma anglo-holandesa
produjera por ultima vez en suelo libio.

Desde el aifio 2003 se instalaron en Libia la corporacién italiana ENI, la francesa
TOTAL, la espafola REPSOL YPF y la angloholandesa Royal Dutch Shell. Las
usamericanas Chevron y Occidental tuvieron que esperar tres anos a que EEUU
levantara sus sanciones comerciales para poder ingresar en la torta
petrolera Libia.

En 2010, de enero a noviembre, los paises europeos miembros de la
Organizacién para la Cooperacion y el Desarrollo Econdmico (OCDE) compraron
una media de 1,06 millones b/d de Libia, precisé la Agencia Internacional de la
Energia (AIE).

En este escenario de relativa "postergacion" (su participacion en Libia no es




hegemoénica) de los consorcios petroleros norteamericanos en relacion a los
europeos marca una de las lineas conducentes centrales de las actuales
operaciones desestabilizadoras y golpistas contra Kadafi en Libia.

En el actual escenario represivo en Libia, se verifica la presencia de actores
internacionales conocidos y de operaciones golpistas de EEUU que se repiten
como un calco a escala global con distintos nombres, como "revoluciones
naranjas" en los ex paises soviéticos, "rebelion budista" en el Tibet y el
sudeste asiatico, y los mas recientes denominados "revueltas arabes
islamicas" que se propagan por Africa, Medio Oriente y amenazan con
extenderse a China, Rusia y los ex paises soviéticos.

Por un lado Kadafi y su régimen de mas de 40 afios cierra sus fronteras a la
prensa internacional y reprime en forma sangrienta con la fuerza militar a los
grupos "opositores" armados y financiados por la CIA y los "servicios
occidentales".

Y por el otro, el bloque "democratizador" con EEUU, la UE, la ONU y las ONG
de la CIA, crea las condiciones internas e internacionales para terminar
con Kadafi e instalar un "gobierno democratico" controlado por Washington.

Viejas estrategias, viejas operaciones, y viejos actores conocidos. El objetivo
estratégico siempre es el mismo: control geopolitico y militar regional, control
del gobierno, control de los recursos estratégicos y control de los
mercados.

En Libia, el objetivo clave del intento del derrocamiento de Kadafi es el
petréleo.

La gran dinamica movilizadora de las invasiones militares, la guerras y conflictos
regionales, y los golpes internos de la CIA contra lideres y presidentes
desgastados que ya no "cierran" con el control estratégico hegemédnico de la
primera potencia imperial del sistema capitalista, es el apoderamiento de los|
mercados y de las fuentes naturales del "oro negro".

Un recurso clave (y en extincién) para la supervivencia futura de las potencias
centrales.

(*) Manuel Freytas es periodista, investigador, analista de estructuras del poder,
especialista en inteligencia y comunicacion estratégica. Es uno de los autores mas|
difundidos y referenciados en la Web.
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La fragancia del jazmin revolucionario del paradigma tunecino, que ha
alcanzado a todos los paises mediterraneos arabes del norte de Africa,
se puede volver muy téxica, como es el caso singular de Libia, que
ostenta los mayores ingresos petroleros per capita del continente.

Por Alfredo Jalife-Rahme - La Jornada, México

Vuelve a resaltar en el caso libio el comin denominador tan trillado en las
revueltas arabes: revolucion demografica de los jovenes desempleados (30 por
ciento), un tercio de la poblacidon debajo del umbral de la pobreza, cleptocracia
insolente, satrapia carcelaria y torturadora, etcétera.

La gran novedad Libia radica en que ni los ingresos petroleros pudieron detener la
ola revolucionaria juvenil y su efecto domind que ha expuesto su arqueologia
eminentemente tribal, para nada trivial, que se refleja hasta en la composicion de
su ejército.

No se trata de un "contagio", terminajo de la burséatil jerigonza neoliberal, porque
las revueltas de los jévenes desempleados no propagan una enfermedad
infecciosa sino expresan una legitima rebeldia libertaria, por lo que preferimos el
término menos despectivo del efecto domind.

Bengasi, su segunda ciudad en importancia (alrededor de 600 mil habitantes), ha
caido en manos de los estudiantes aliados a los islamistas locales, lo cual ha
cundido a importantes ciudades aledafias (Bayda, Tobruk, Derna, etcétera), cerca
de la frontera con Egipto.

A diferencia de Tunez y Egipto, donde los ejércitos marcaron el diapasén de los
sucesos, el grave problema de Libia es que Muammar Kadafi representa,
acompafiado por sus multiples hijos (de sus varias esposas), enfrascados en la
lucha sucesoria paterna, el alfa y el omega del nepotismo circular, que carece de
un cuerpo formal de gobierno, de instituciones y de una sociedad civil (inhibida




ferozmente, cuando no combatida en su fase embrionaria).

Mas que su publicitada "oclocracia" -el poder de las masas (“Jamahiriya”) y sus
comités populares, Libia constituye una "tribucracia", una coalicién de poderosas
tribus en sus tres principales provincias histéricas que, ademas, compiten entre si
desde el tunel del tiempo: 1) Tripolitania, donde habita 60 por ciento de la
poblacion, con su capital, Tripoli, de alrededor de 2 millones de habitantes en un
pais de 6.5 millones, corto en ciudadanos (en el doble sentido: citadinos v
demodcratas con derechos y obligaciones) para su extenso territorio de 1.7
millones de kildmetros cuadrados; 2) Cirenaica, con su Pentdpolis (sus famosas
cinco ciudades histéricas), que cuenta con 30 por ciento de la poblacién, donde
destaca la orgullosa ciudad de Bengasi, y 3) Fezzan, la zona desértica del sur, con
10 por ciento del total.

La ciudad de Bengasi tiene muchos agravios que cobrar al centralismo tripolitano
desde 1973 hasta el aplastamiento en 1993 de las veleidades libertarias de la
tribu warfala (un millobn de integrantes), a quienes hoy los bereberes
pertenecientes a las célebres tribus Tuareg del sur (medio millon de miembros) se
han aliado, al unisono de la tribu oriental de los zuwaya (integrada por medio
millén), para capturar en forma espectacular la segunda ciudad Libia (Bengasi:
capital de Cirenaica), en plena rebeldia secesionista. Se trata de un total de 2
millones de integrantes de tribus rebeldes, practicamente la tercera parte de la
poblacion total del pais, que le quita cualquier legitimidad al nepotismo de los
Kadafi.

No es que se haya divido el ejército, sino, mas bien, sucedidé que las tribus que lo
integraban en Cirenaica se pasaron del lado de los estudiantes contestatarios, con
sus lealtades propias de las tiendas del desierto.

El derrocamiento de Kadafi y su nepotismo puede ser peor que su permanencia
en el poder, donde se ha eternizado casi 42 afios (el mas longevo de Africa y todo
el mundo arabe), porque puede desembocar no solamente en un vacio de poder
sino, peor aun, en la balcanizacidon de sus tres provincias, donde imperaria un
gobierno central agazapado en Tripoli, con una periferia insurrecta, al estilo de
Somalia o de Pakistan o Afganistan.

¢Se volvera Libia un "Estado fallido", de acuerdo con la taxonomia banal de los
tedricos estadounidenses?

En forma dramatica, y no sin razén, Franco Frattini, ministro del Exterior de Italia
(que histéricamente ha mantenido éptimas relaciones con Libia, ya no se diga en
el presente petrolero), advirtié la posibilidad de su fractura en dos pedazos y la
"autoproclamacion del asi llamado emirato islamico de Bengasi"
(timesofmalta.com, 21/2/11). Aterrado, Franco Frattini considerd que "un emirato
isldmico arabe en los limites de Europa seria una verdadera amenaza", pero que
Europa, dividida respecto de Kadafi (cuando la magia del olor del petrdleo libio
supera la fragancia del jazmin tunecino), "no deberia exportar su modelo
democratico" ni interferir ni intervenir, sino solamente " alentar todos (sic) los
procesos pacificos de transicion".

(A qué petrolera anglosajona, entre las instaladas en la actualidad -Shell,
Exxon-Mobil y BP (la contaminadora del Golfo de México) -, conviene dividir Libia
en dos entidades: Tripolitania y Cirenaica?

Cabe senalar que el "efecto Kadafi" incrementd casi 10 por ciento el barril del




petréleo, lo cual serd un juego de niflos en caso de la caida de la monarquia de
Bahrein y su efecto dominé en la provincia oriental de Arabia Saudita, donde
habita 30 por ciento de chiitas (nueva cifra de Stratfor en un lapso de tres dias).
En su segunda aparicién televisiva mas extensa (la primera fue muy breve, de 22
segundos), un desafiante Kadafi, dispuesto al martirio y en sincronia ideoldgica
con Franco Frattini, culpd de la revuelta -mas alld de sus diatribas en contra de
los jévenes "drogados"- "a los islamicos, quienes desean crear otro Afganistan”, vy,
advirti6 que "el emirato isldmico instalado ya en Bayda y Derna alcanzaria
Bengazi" (Al Jazeera, 22/2/11)."

Quizd con el fin de inhibir cualquier veleidad intervencionista de los paises
occidentales (en especial, de los paises europeos surefos, que pueden sen
desbordados por un éxodo migratorio), quienes se han confinado en su clasica
retorica hueca (debido a sus jugosos contratos petroleros, que priman por encima
de cualquier otra consideracion), Kadafi advirti6 que la inestabilidad
"proporcionaria una base a Al Qaeda".

Curioso: el levantamiento de las sanciones, basicamente de Estados Unidos y
Gran Bretafia, condujo a una estrecha colaboracién de Tripoli con Washington y
Londres sobre las andanzas de Al Qaeda.

¢Pidi6 Kadafi a Estados Unidos y a Europa "carta blanca" para aniquilar al
naciente "emirato islamico de Bengasi, Bayda y Derna"?

Citd pérfidamente los antecedentes del ataque al Parlamento ruso con misiles V|
tanques de guerra, asi como el aplastamiento en 1989 del levantamiento de la
plaza Tiananmen, en los que "la comunidad internacional no interfirid".

Después del discurso de Kadafi, en el que prometié6 vagamente formular una
nueva Constitucidén, el ministro del Interior, general Abdul-Fatah Younis, luego de
presentar su dimision, anuncié su apoyo a la "revolucién del 17 de febrero" y
@premio al ejército "a unirse a las legitimas demandas del pueblo".

¢Prosperara el llamado del general Younis, al que Al Jazeera le ha dado mucho
vuelo audiovisual? Mucho dependera de la respuesta de las tribus de la provincia
de Tripolitania y su estratégica capital (Tripoli).

La suerte de los Kadafi y de Libia se encuentra en manos de sus tribus.

Lunes 28 de Febrero de 2011
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lPara EEUU y la Unidén Europea, tras el abortado golpe de la CIA con la
"revuelta popular, el "peor de los escenarios" es que el régimen de
|[Kadafi sobreviva a la "rebelion armada" en curso y a las maniobras de




lestrangulamiento econémico y de aislamiento internacional lanzadas
para terminar con su régimen. En este marco, aparece la hipotesis de
la "opcion militar" con la OTAN ingresando a Libia como sostén armado
de un proceso "democratizador y pacificador"” que reinserte a Libia y
su petrodleo dentro de Ila estrategia de dominio regional del Imperio
"occidental" liderado por EEUU.

Por Manuel Freytas (*)
manuelfreytas@iarnoticias.com

e

Muamar Kadafi todavia controla Libia y se mantiene en el poder épero hasta
cuando? {Hasta cudndo podra mantener a su ejército unido bajo su mando? Y
los mas relevante, hasta cuando podra aguantar el bloqueo econémico y su
impacto social sobre la poblacion.

La ONU y organizaciones internacionales pronostican hambruna y caos a
corto plazo con una reaccion social todavia imprevisible.

El pais petrolero importa todo el alimento que consume, y las organizaciones
internacionales (controladas por las potencias imperiales) pronostican una
"hambruna colectiva".

En una primera etapa, el lider libio aborté a sangre y fuego la "revuelta
popular" organizada por la CIA desde Egipto, rearmd sus fuerzas en la
capital de Libia y ahi establecié su cuartel general.

Los grupos golpistas entrenados por la CIA en Egipto (que cuentan con
cuadros desertores del ejército libio) se concentraron y se hicieron fuertes
en el este, donde controlan la segunda ciudad de Libia, Bengasi. La zona
controlada por Kadafi esta blindada y cerrada a la prensa internacional.

En consecuencia, toda la "informacién" internacional proviene de fuentes
"rebeldes". El grueso de las noticias es propaganda y consignas contra el
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régimen que controla Libia. La agencia EFE se ha constituido en una virtual
vocera de la "rebelién" motorizada por la CIA.

Simultdneamente una operacion de aislamiento internacional y de
bloqueo econdomico ya fue puesta en marcha por EEUU y las potencias
aliadas que van por el control total del petréleo libio, el eje estratégico del
golpe disfrazado de "rebelién popular".

El lider libio sufre una campana mediatica de "demonizacidn" que toca
niveles extremos, nunca vistos, y su caso tiene similitudes precisas con la
operacion internacional que convirtié a Saddam Hussein en un "criminal de
lesa humanidad" como escenario previo a la invasion militar que lo
derrocd.

La campana medidtica sionista para reconvertir a Kadafi en un "dictador
genocida" estd nivelada a escala global y no tiene fisuras. Salvo Chavez,
Cuba y Nicaragua, ningun gobierno levanta un dedo para defenderlo. Rusia,
China e Iran, mantienen "silencio" de radio, a pesar de que el golpe de la
CIA en Libia roza sus intereses estratégicos.

Con las fuerzas rebeldes controlando el este, una gigantesca maquinaria de
presion mediatica funciona noche y dia contra Kadafi. EEUU y las potencias
de la UE ya no disimulan y barajan abiertamente opciones de "intervencion
militar" sustentadas en la fuerza operativa de la OTAN.

En Washington y en Bruselas se estudian variantes de intervencién militar
orientadas a controlar una Libia post Kadafi. Las potencias centrales temen que
los grupos islamicos infiltrados por la CIA profundicen el caos y la
desestabilizacion de Libia.

El Gobierno de EEUU cerré su embajada en Libia no descarta una
intervencion militar en es pais ante el uso de la violencia por parte del
régimen de Muamar el Gadafi, anuncid este viernes el vocero de la Casa
Blanca.

Ademads, EEUU asegurd que impondrd sanciones unilaterales contra Libia,
y buscara coordinar sanciones internacionales con sus aliados de la Unidn
Europea.

En su conferencia de prensa diaria, el portavoz de la Casa Blanca, Jay
Carney, senald que entre las medidas que se estudian para hacer que el
régimen de Gadafi "rinda cuentas", se incluyen la imposicion de un
embargo de armamento y la congelacidon de fondos del régimen.

Los funcionarios estadounidenses y europeos delinearon el viernes qué
autoridades y entidades libias enfrentarian congelamientos de activos y
impedimentos para viajar.

La ONU por su parte ya estudia una primer "opcion militar" impulsada por

EEUU y la Union Europea consistente en establecer una zona de exclusion
érea en la zona controlada por Kadafi.

El secretario general de la Alianza Atlantica, Anders Fogh Rasmussen,
afirmé el viernes que "todo el mundo sabe que la OTAN tiene recursos|




que pueden usarse en una situacion como ésta y puede actuar como
facilitadora y coordinadora siempre que los Estados miembros quieran tomar
medidas y cuando deseen hacerlo".

La Casa Blanca dijo el jueves que no descarta ninguna posibilidad para hacer
frente a la crisis Libia, incluida la de declarar el espacio aéreo libio como
zona de trafico aéreo restringido y la de llevar a cabo una intervencion
militar.

La clave del golpe contra Kadafi es el apoderamiento del petrdleo libio, cuyo
control (como sucedié con Irdn en 1979) perdid con la irrupcion de Kadafi
en el liderazgo de Libia en 1969.

Para la mayoria de los expertos "occidentales" Kadafi tiene pocas
posibilidades de supervivencia. Pero también existe la posibilidad de que
pueda seguir controlando Libia con su poder desgastado pero en pie.

Estas variantes de resolucion entre un Kadafi en pie y un Kadafi
derrotado, incluso asesinado, es lo que determinan las opciones, la toma
de decisiones del eje imperial EEUU-Unién Europea.

¢éQué hacer con el lider libio empujado hacia el "eje del mal", con su
respuesta represiva sin limites al movimiento sedicioso en su contra?

De aliado "inestable" del "occidente" imperial pasd a ser nuevamente un
paria del fundamentalismo en su peor variante poniendo en riesgo la

continuidad de la explotacién del crudo libio por parte de los pulpos
transnacionales que controlan el mercado internacional de la energia.

La "opciéon militar" USA-UE




Hay un principio de maxima claramente explicitado por yanquis y europeos:
Kadafi no puede quedar en pie. Seria mortal para la estrategia del eje
imperial "occidental" que el lider libio se convirtiera en bandera de
resistencia a la politica imperial de EEUU y la Unién Europea en las
inestables regiones petroleras del "eje del mal".

Como ya lo sefaldaramos en otro informe, para EEUU y la UE, tras el abortado
golpe de la CIA, el "peor de los escenarios" es que el régimen de Kadafi
obreviva a la maniobra de estrangulamiento economico y de
islamiento internacional lanzado en su contra.

Para la inteligencia USA-europea-israeli un Kadafi surgiendo de sus cenizas
con todo el poder es un precedente peligroso y un potencial iman de
atraccion y bandera de lucha para los enemigos islamicos del "eje del
mal".

Fracasaron estrepitosamente con la operacion reldmpago de derrocamiento
interno del lider libio por "revuelta popular" (como lo hicieron con su
sirviente Mubarak en Egipto), y ahora barajan un "Plan B" para "aislarlo"
internacionalmente en una primera fase, mientras crean las condiciones y la
argumentacién para lanzar una intervencion y derrocarlo militarmente
como a Saddam Hussein en Irak.

Al igual que Saddam Hussein en Irak, Kadafi debe ser derrocado, muerto o
encarcelado (hay que dar la gran leccion y el escarmiento al mundo arabe
isldmico que lo puede adoptar como bandera de rebelidén contra gobiernos
aliados del eje USA-Unidén Europea).

Kadafi si o si tiene que ser sustituido por un proceso "democratizador y
pacificador” que ponga a Libia huevamente dentro del tablero del dominio
y la estrategia USA-occidental en la region.

En ese escenario Bruselas y Washington se debaten entre una "opcién
militar" y una opcidon "econdmica y diplomatica". La operacién de
aislamiento, de estrangulamiento econdmico y de "demonizacion" ya estan
funcionando, pero no estd claro el curso de una posible operacion de
intervencion armada en Libia.
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La "democratizacion" armada

Hay cinco hipotesis fuertes que sostienen la tesis de una intervencidn
militar:

1) Las fuerzas rebeladas (controladas por la CIA y el Pentadgono) no estan
en capacidad operativa de derrotar a las fuerzas de Muamar Kadafi,
salvo que medie una mayor profundizacion de divisidon de su ejército.

2) En consecuencia, mantener una ofensiva rebelde sin éxito inmediato para
derrocar a Kadafi se podria diluir en el tiempo y terminar en un fracaso.

3) Si bien existen posibilidades ciertasde que el aislamiento
internacional y el estrangulamiento econémico puedan terminar con
Kadafi, sus posibilidades pueden alargarse jugando como un factor en
contra.

4) Por otro lado, un triunfo de las fuerzas rebeldes (un mosaico inasible de
intereses contrapuestos y de grupos islamicos infiltrados por la CIA) no le
dispensa ninguna seguridad de estabilidad y control a EEUU y la UE.

5) En consecuencia, solo la solidificacibn de un proceso de
"democratizacion y pacificacion" de Libia (sostenido militarmente como
en Egipto) con participacién de la oposicién politica, puede dar certeza
econdmica, politica y social a un proyecto de dominio imperial post-Kadafi.

En las cinco razones anteriores se fundamenta lo que en el Pentagono y en
la Casa Blanca denominan el "abanico militar" en la resolucién del
conflicto con Libia y Kadafi.

En este escenario, las evaluaciones en Washington y en la Unién Europea
por estas horas son coincidentes.

Segun algunos analistas militares, solamente una fuerza "pacificadora"
encabezada por la OTAN e integrada en los niveles de decisién por el
Pentdgono podria garantizar el derrocamiento de Kadafi sin romper la
estabilidad de Libia en el tablero regional.

Muchos ven a la frontera con Egipto (controlada por el mosaico "rebelde")
como la playa de ingreso seguro de las fuerzas de la OTAN, no como fuerzas
"invasoras", sino como garantes armados del derrocamiento del
"dictador genocida" Muamar Kadafi y su sustitucidon por un régimen de
"apertura democratica" en el pais petrolero.

Este dispositivo civico-militar, sefialan algunos analistas, ya contaria con el
aval de una "oposicion politica" interna, y con la legitimacion de los
centros del poder politico en Washington y en la Union Europea.

Y un punto que podria ser central: Las fuerzas rebeldes podrian ser
rearmadas y entrenadas con el objetivo de ejecutar el grueso de las
operaciones militares para aislar y derrotar al ejército de Kadafi en Tripoli,
con el apoyo militar y logistico de la OTAN detras.

Siguiendo los patrones operativos en Irak y Afganistan, la OTAN vy el
Pentdgono se valdrian de un aparato militar y de un aparato politico
colaboracionistas para imponer un régimen de "democracia blindada" en la




Libia post-Kadafi.

El ex ministro de Justicia libio Mustafa Mohamed Abud al Jeleil, anuncié la
formacion de un gobierno interino con sede en Bengasi, segun informo el
diario 'Quryna’' en su edicion digital.

Fathi Tarbul, miembro del gobierno provisional de Bengasi, la segunda
ciudad del pais, dijo el sdbado en una rueda de prensa que Kadafi "esta
viviendo los ultimos momentos y esperamos el final de su régimen
en los préoximos dias".

Solo un punto podria desarmar el diseiio de los planes de intervencion
que ya se evalGan casi publicamente en Washington y en las metrépolis
del poder politico y militar de Europa.

Y ese punto es un, también posible, aceleramiento de la crisis interna de
Libia, con una profundizacién del desgaste de Kadafi que termine
impactando en la divisién de su ejercito y en un proceso de caos y de
descontrol social que lo conduzca a su derrocamiento por implosion
interna.

De no mediar ese proceso, como posible emergente de la operacion de
aislamiento y estrangulamiento econdmico, la "opcion militar" con la OTAN
aparece como la variable mas ldgica y sélida para sustituir a Muamar Kadafi
por un régimen "democratico" que reencauce a Libia en el disefio de la
estrategia del dominio imperial regional.

(*) Manuel Freytas es periodista, investigador, analista de estructuras del poder,
especialista en inteligencia y comunicacion estratégica. Es uno de los autores mas
difundidos y referenciados en la Web.

27-feb-2011
Libia entre |la esperanza de la

liberacion y el riesgo de la
«somalizacion»

Mohamed Tahar Bensaada
Oumma.com

Si la determinacién del pueblo libio de liberarse del régimen sanguinario de Gadafi
no ofrece ninguna duda; aunque una parte del ejército y una mayoria de las tribus
se han puesto del lado de los insurgentes y la liberacidon de toda la regidon oriental
de pais de las garras de los milicianos auguran la préxima caida del régimen, cada
vez mas aislado en el interior y en el escenario regional e internacional, otras
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evoluciones podrian anunciar perspectivas menos venturosas.

Si reunimos todos los elementos del puzzle libio que conocemos hasta ahora, son
posibles cuatro escenarios. El primero seria que Gadafi consiguiera matar la
insurreccion popular gracias a los batallones militares que le son leales y a las
legiones de mercenarios extranjeros dirigidas por el exjefe de los servicios de
inteligencia y actual ministro de Asuntos Exteriores, Moussa Koussa, y los hijos
menores de Gadafi, Moatassim y Khémis. El segundo escenario, el mas deseable, es
gue el pueblo libio siguiera los ejemplos de Tunez y Egipto. La intervencién de lo
gue queda del ejército contra el clan de Gadafi y sus mercenarios permitiria al
pueblo libio proyectar con mas esperanza un periodo de transicién democratica y
pacifica.

El tercer escenario seria una intervenciéon militar directa de la OTAN o de los
estadounidenses solos, bajo la cobertura de la ONU, que vendria a reemplazar la
pasividad o la impotencia del ejército libio frente a los milicianos pagados por el
régimen. Finalmente, el cuarto escenario seria una divisidon del pais en una regién
oriental liberada y una parte de la regién occidental bajo el control de las fuerzas
pro Gadafi durante un periodo indefinido. Conviene examinar cada uno de los
escenarios y sus implicaciones, tanto internas como regionales. Dejaremos de lado
el primer escenario, ya que parece muy improbable a la vista de la evolucion de los
ultimos dias. Dado su enorme descrédito, el régimen de Gadafi no tiene ninguna
oportunidad de recuperar el control total de pais que tenia antes.

El segundo escenario

El segundo escenario, que el pueblo libio se liberase del régimen de Gadafi gracias a
la combinaciéon del levantamiento popular con la neutralidad condescendiente del
ejército no es factible en las mismas condiciones. Por una parte, al contrario de
Tunez y Egipto, el régimen libio no cuenta sdlo, ni principalmente, con el ejército
para acabar con la insurreccion popular puesto que puede movilizar a miles de
mercenarios entrenados desde hace anos para ese trabajo sucio. Por otro lado, al
contrario que los ejércitos de Tunez y Egipto, el ejército libio fue voluntariamente
desarticulado, desorganizado y compartimentado por el régimen desde el intento de
golpe de Estado de 1996, en particular por la instigacion de los hijos menores
Moatassim y Khémis y su instructor, el exjefe de los servicios secretos y actual
ministro de Asuntos Exteriores Moussa Koussa. Aunque el cambio de bando de
algunas unidades al lado de los insurgentes podria desempefiar un papel importante
en el desenlace de la situacién, es dificil evaluar las auténticas relaciones de fuerzas
entre las unidades «leales» y las unidades «rebeldes» y su repercusién sobre el
terreno.

Y es de este elemento del que depende en gran parte la realizacion de este segundo
escenario. Nadie duda de que la determinacidn popular, la desercién de un nimero
cada vez mas importante de politicos y diplomaticos y el aislamiento cada vez
mayor del régimen en el escenario regional e internacional podrian acelerar el
cambio de las unidades del ejército que todavia no han tomado una posicién. Pero
el tiempo apremia. Si la situacién perdura y las masacres a puerta cerrada
prometidas por Gadafi continlan, ese escenario, que seria beneficioso para Libia,
corre el riesgo de ser sustituido por otros escenarios menos venturosos.



El tercer escenario

En efecto, si el ejército libio, o lo que queda de él, no asume sus responsabilidades,
existe un grave peligro de que las potencias extranjeras, que hasta ahora se
mantienen pasivas y complices por razones geopoliticas inconfesables, se
arriesguen a montar una operacion militar bajo cobertura «humanitaria» que
ciertamente liberaria a Libia del dictador pero que se limitaria a imponer un
régimen «democratico» pro occidental. Este escenario no es totalmente improbable
en vista de las ultimas evoluciones diplomaticas.

El presidente Obama acaba de declarar que ha pedido a su administracion que le
presente todas las eventualidades y posibilidades en el marco de la gestion de la
crisis libanesa. Se sobreentiende que los estadounidenses podrian proyectar una
intervencion directa. Los britanicos han comenzado a sondear a su opinidén publica
declarando que no dudaran en organizar una operacion militar dirigida a repatriar a
sus ciudadanos que se encuentran actualmente en Libia.

Por supuesto la intervencidon militar estadounidense o de la OTAN, bajo cobertura de
la ONU, no tiene que parecerse necesariamente a la invasién de Afganistan o Irak.
Podria ser que los estadounidenses se conformasen con una incursidn del tipo de la
intervencion aérea dirigida contra Serbia durante el conflicto de Kosovo. éPero seria
suficiente una intervencién semejante para desalojar al régimen de Gadafi si éste
sigue beneficidndose de la ayuda de sus mercenarios extranjeros? El presidente
Obama también afiadié que su administracidon estd concertdandose con sus aliados
para coordinar los pasos a seguir. {¢Se refiere sélo a sus aliados de la OTAN? ¢O
incluye también a sus «aliados» los Estados arabes vecinos, que estan corriendo el
riesgo de que les golpeen directamente las evoluciones de la crisis libanesa, y son
tres: Egipto, Argelia y Tunez?

Si por desgracia no hubiera otro remedio para desalojar a Gadafi que la
intervencion estadounidense, las cosas deberian evolucionar de forma diferente a lo
gue sucedié en Tunez y Egipto. Si en esos paises todavia no se puede prever nada
sobre el futuro desarrollo de la transicion democratica segun las relaciones que
instauren con las potencias occidentales, y con Estados Unidos en particular, esta
claro que una intervencién estadounidense en Libia no dejaria ninguna -o muy
relativa- oportunidad de desarrollo «independiente» a la joven republica
«democratica» libanesa que naceria de semejante escenario. Eso no augura nada
bueno en la region.

Si ese escenario llegase a hacerse realidad, seria sencillamente catastrofico. Lo que
no lograron hacer en Egipto -una transicion «democratica» autoritaria bajo el
control de su hombre, Omar Sueliman- y lo que no consiguen en Argelia —un Estado
completamente sometido a su juego, es decir, liberado de la «duplicidad»
diplomatica de Buteflika- éPodra conseguirlo Estados Unidos gracias a una crisis
«humanitaria» en la que todo indica que podrian haberla deseado? ¢Sera Libia la
futura base de maniobras estadounidense en la regién? Un pais de 6 millones de
habitantes pero que disfruta de un PIB de 100.000 millones de dodlares, es decir el
equivalente a dos tercios del PIB de Egipto que tiene 85 millones de habitantes
podria, en efecto, marcar la diferencia tanto en un sentido como en el otro. En el
plano estratégico el control de Libia no es en absoluto un asunto menor.



El cuarto escenario

Con o sin intervencién estadounidense, épodria caer Libia en un escenario de tipo
somali? Es una perspectiva extremadamente grave, pero a la vista de cierto nimero
de elementos, por desgracia no se puede descartar. La liberacién de la region
oriental, en la que numerosas ciudades empezando por Benghazi, Derna, Elbeida y
Tobrouk han caido, en los primeros dias, en manos de los insurgentes, y el hecho
de que el régimen concentra sus ultimas fuerzas en la region occidental, si esta
situacidn se estabiliza sobre el terreno, augura un escenario de divisidon de facto del
pais. Pero es cierto que el hecho de que una localidad como Mesrata, situada al
oeste de Tripoli, haya caido en manos de los insurgentes constituye un feliz
acontecimiento que favorece la preservacion de la unidad nacional del pais.

Pero las aventuras de un clan asediado que juega la ultima carta del tribalismo
podrian favorecer el escenario de una posible «somalizacién». Ese escenario es
tanto mas probable en cuanto que no sélo existe una situacion de hecho en la que
ya cada uno de los protagonistas controla un territorio determinado. Mas grave, ese
escenario podria también alimentarse de un tribalismo que permanece como una
realidad socioldgica en Libia, un tribalismo que el régimen ha alimentado e
instrumentalizado y que ahora quiere utilizar como su Uultima oportunidad de
supervivencia. Pero ese escenario sbélo puede convertirse en realidad si las
potencias extranjeras tienen interés en jugar esta carta si fallan otras.

El escenario de la «somalizacion», que no es deseable para el pueblo libio, no sélo
constituye un grave peligro para Libia como sociedad y nacidn. También es un
peligro para la seguridad nacional de los paises vecinos: Egipto, Argelia y Tunez.
iAlgunas fuentes occidentales, muy interesadas, ya empiezan a comercializar
informacidon de un presunto «emirato» de al-Qaida en la regién liberada de Derna!
Es un escenario experimentado en otras partes por razones estratégicas y
geopoliticas inconfesables. ¢Algunas regiones en Libia serdn una copia de las
regiones denominadas «tribales» en la frontera de Afganistan y Pakistan, con el fin
de crear zonas de tension propicias a todo tipo de maniobras militares y
diplomaticas?

¢Conseguira el pueblo libio triunfar sobre todos los manejos que se traman en
secreto para vaciar la revolucion de su contenido liberador, al tiempo que se
desembaraza del odiado régimen de Gadafi? De todos los escenarios expuestos,
éserd capaz el pueblo libio de imponer el que corresponde a sus aspiraciones
democréticas, a sus intereses nacionales y a los intereses nacionales de los pueblos
vecinos? Si la culpable y escandalosa pasividad de los Estados vecinos sélo puede
suscitar el asombro y la indignacién, incluso aunque los fuertes factores
estratégicos y diplomaticos podrian explicarla, es un hecho que la actitud de los
pueblos anda muy lejos de estar a la altura de los desafios que ahora tienen como
escenario a Libia, pero que pueden influir gravemente en la paz y la seguridad de
toda la regidn

Fuente: http://oumma.com/La-Libye-entre-l-espoir-de-la
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Gadafi ya no es pueblo

Que el miedo al imperio no nos
paralice

Pascual Serrano y Juan Carlos Monedero
Rebelidn

No demos ni una sola baza al imperio y sus comparsas para frenar las
revoluciones de América, de Egipto, de Tunez, de Libia. Mubarak, Ben Ali,
Gadafi, escogieron un camino contrario a los intereses de sus pueblos y
fueron arrastrados por el viento popular. Los lideres de América Latina, que
han demostrado estar con sus pueblos, deben encontrar su lugar con esos
pueblos arabes que se levantan. Por que la lucha por la emancipacion es
una.

Los levantamientos populares que se estan sucediendo en los paises arabes abren
sin duda la peligrosa posibilidad de que despierten, e incluso faciliten, la
intervencion de las potencias occidentales via OTAN, con la consecuente tragedia de
ocupacion, crimen y atropello a la soberania que caracteriza las intervenciones de la
Alianza y los Estados Unidos. Es evidente que en rio revuelto pueden suceder
muchas cosas. Sin embargo, ese temor no debe impedirnos a quiénes, como el
Che, nos indignamos ante cualquier injusticia y contra cualquier persona en
cualquier lugar del mundo, apoyar los movimientos populares que se rebelan contra
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tiranos. Y los gobernantes de los tres paises arabes donde en este momento mas
lejos han llegado las rebeliones lo son. Tan tiranos como amigos de los gobernantes
europeos, con quiénes tan buenos negocios tenian cuando el pueblo ain no habia
empezado a hablar.

Tampoco faltan quienes piensan que, detrds de los levantamientos, se encuentra la
mano del imperio, interesado, como siempre, en desestabilizar y tomar el control
del pais y de sus recursos, repitiendo para ello el esquema que tan bien conoce de
las revoluciones de colores. Por supuesto que Estados Unidos y sus escuderos
europeos estarian encantados de tomar ese control, e incluso en estos momentos,
caben pocas dudas de que descansan sobre las mesas de los gobiernos estudios
gue permitan legitimar esa ocupacién. Para saber de esos planes, basta conocer la
manipulacién sobre los acontecimientos en Libia, algo que ya ha quedado al
descubierto. En las primeras veinticuatro horas de su llegada a Tripoli el periodista
de Il Manifesto Maurizio Matteuzzi comprobaba que muchos de los acontecimientos
difundidos por los medios occidentales -y también por arabes como Al Jazzira y Al
Arabiya-, no se correspondian con la verdad. No existian las fosas comunes en
Tadjoura, no era cierto que el distrito de Fascilum y otros distritos de la capital
hubieran sido bombardeados. No era cierto que el aeropuerto de Mitiga hubiera sido
tomado por los rebeldes. Informaciones falsas que no ayudan a entender las
razones profundas del pueblo libio para mostrar su rebeldia ante quien hace mucho
abandond la pelea de los pueblos arabes -tergiversaciones que, a veces, pueden
haber tenido la voluntad de informar -el caso de los medios que, a dia de hoy,
tienen ganada su credibilidad-, pero que sabemos que, de manera mas general,
tienen la Unica voluntad de confundir y preparar el camino a la intervenciéon de la
OTAN-tarea constante de los medios tradicionales al servicio de los intereses
creados-.

Sin embargo, la amenaza del control de las grandes potencias no puede ser razén
para condenar a los pueblos arabes al yugo de unos gobernantes déspotas y
corruptos. En la parabola de Buda y la casa en llamas, Bertolt Brecht narra la
historia de una familia cuya vivienda estd ardiendo. Mientras los vecinos les
increpan para que la abandonen y se salven de morir abrasados, la familia no deja
de preguntarse sobre el futuro que les espera fuera de la casa, si el frio les
amenazard, si conseguirian otro techo, si podrian alimentarse. El miedo al futuro les
paralizaba y les impedia abandonar una muerte segura. Es verdad que el vacio de
poder y la desestabilizacidon planea sobre esos paises y la regién, pero es de ese
modo como siempre se produjeron las revoluciones. El vacio de poder puede ser
aprovechado por los militares, por un lider mesianico, por el imperio, pero también
podria serlo por el pueblo que ha tenido el coraje de romper su obediencia y
desafiar al poder.

De modo que de eso se trata, de que mientras algunos poderes estan al acecho,
también lo estén los hombres y mujeres de Tunez, Egipto, Libia, Yemen, Bahrein,
Jordania, Argelia o Marruecos, para no permitir que nadie que no les represente
ocupe ilegitimamente el gobierno. Y con ese pueblo debemos estar quiénes siempre
denunciamos las dictaduras de los paises arabes, esas que vendian a precio de
saldo los recursos naturales del pais a las potencias europeas a cambio de ser
mantenidas en el poder con la excusa de que contenian la amenaza islamica. Ahora
hemos visto que quien de verdad amenazaba esos regimenes era la sed de justicia



de un pueblo.

Muy inteligentemente los gobiernos europeos han abandonado a los dictadores una
vez comprobado que no pueden seguir manteniendo la farsa. Seria un error
imperdonable que fuera la izquierda quien, temerosa de la garra del imperio, se
refugiara en el mal menor. El vacio de poder estd llegando, y con el pueblo
movilizado se abre una etapa constituyente con un pueblo soberano al que le
corresponde dibujar los contornos de su organizacién social y politica. Sabemos que
en muchos centros de poder se estaran maniobrando para colocar a un candidato
gue permita mantener el saqueo y la corrupcion. La propuesta del presidente
espafiol de inventar un plan Marshall de reconstruccion de Libia o trasladar el
modelo de la transicidén espafola al mundo arabe son las penultimas mentiras de un
occidente que prefiere seguir negociando con élites en vez de con el pueblo y sus
representantes legitimos. Ni el dinero privado de ese Plan Marshall, que entregaria
Libia a las grandes empresas, ni una transicion que se hicera por las cupulas y
olvidase al pueblo pueden solventar las décadas perdidas en el mundo arabe. Muy
al contrario, seria un retroceso que traicionaria las esperanzas depositadas por los
pueblos que estan rompiendo con sus yugos. Ayudemos a los pueblos a que sean
ellos los que, de una vez, tomen el destino de sus paises, lejos de repetir el saqueo
de las empresas transnacionales y los grupos que las representan.

No son pocos los rebeldes alzados en los pueblos darabes que miran a los procesos
emancipadores de América Latina en busca de ejemplo. Es momento de que las
revoluciones latinoamericanas acompafien a las revoluciones arabes. Un suefio
internacionalista por la base, lleno de dificultades pero también lleno de
esperanzas. Esos mismos dictadores, sostenidos por los gobiernos europeos, han
sido expulsados de la historia por mujeres y hombres que quieren tomar las riendas
de su destino. No demos ni una sola baza al imperio y sus comparsas para frenar
las revoluciones de América, de Egipto, de Tunez, de Libia.

Mubarak, Ben Ali, Gadafi, escogieron un camino contrario a los intereses de sus
pueblos y fueron arrastrados por el viento popular. Los lideres de América Latina,
que han demostrado estar con sus pueblos, deben encontrar su lugar con esos
pueblos arabes que se levantan. Por que la lucha por la emancipacién es una.
Pueblos que han tomado la palabra. Y la palabra del pueblo es la Unica palabra que
reconoceran los rebeldes alla donde se alzan.



"Los arabes son los nuevos
pioneros de la democracia”

Traduccion: Héctor Meleiro (militante de Contrapoder)

Michael Hard y Antonio Negri

The Guardian, 24/2/2011 | 27-2-2011

Uno de los retos a los que se enfrentan los observadores de las insurrecciones que
se extienden por el norte de Africa y Oriente Medio, es el que no sean leidos como
repeticiones del pasado, sino como experimentos originales que abren nuevas
posibilidades politicas, relevantes mas allda de la region, por la libertad y la
democracia. De hecho, nuestra esperanza es que a través de este ciclo de luchas, el
mundo arabe se convierta en la proxima década en lo que América Latina fue en la
ultima -es decir, un laboratorio de experimentacidon politica entre movimientos
sociales potentes y gobiernos progresistas, de Argentina a Venezuela, y de Brasil a
Bolivia.

Estas revueltas han llevado a cabo inmediatamente una especie de limpieza
ideoldgica, erradicando las concepciones racistas del choque de civilizaciones que
menosprecia la politica drabe como si fuese algo del pasado. Las multitudes en
Tunez, El Cairo y Bengasi han roto con los estereotipos politicos que parecen obligar
a los arabes a elegir entre dictaduras laicas y teocracias fanaticas, o que los
musulmanes son incapaces de alguna manera de gozar de libertad y democracia.
Incluso llamar a estas luchas "revoluciones" parece inducir a error a los
comentaristas, que asumen que la progresidon de los eventos debe obedecer a la
l6gica de 1789 o0 1917, o alguna otra rebelién del pasado europeo contra los reyes y
zares.

Estas revueltas arabes han prendido al calor del desempleo, y en su centro se
ubican joévenes con una alta formacion académica cuyas ambiciones se han visto
frustradas -una poblacién que tiene mucho en comun con los estudiantes que
protestan en Londres y Roma. Aunque la principal demanda que ha recorrido todo
el mundo arabe se centra en el fin de la tirania y de los gobiernos autoritarios,
detras de este grito se levantan una serie de demandas sociales sobre el trabajo y



la vida, que no tienen sélo como objetivo poner fin a la dependencia y la pobreza,
sino de dar poder y autonomia a una poblacién inteligente y altamente capaz. Que
Zine al-avidina, Ben Ali y Hosni Mubarak o Muammar Gaddafi se vayan es sélo el
primer paso.

La organizacion de las revueltas se asemeja a lo que hemos visto durante mas de
una década en otras partes del mundo, desde Seattle a Buenos Aires, y de Génova
a Cochabamba, Bolivia: una red horizontal que no tiene un lider Unico en el centro.
Actores politicos tradicionales pueden participar en esta red, pero no pueden
dirigirla. Los observadores externos han tratado de designar un lider a las revueltas
de Egipto desde su arranque: tal vez es Mohamed El Baradei, tal vez el Jefe de
Marketing de Google, Wael Ghonim. Temen que los Hermanos Musulmanes o alguna
otra organizacién tome el control de los acontecimientos. Lo que no entienden es
gue la multitud es capaz de organizarse sin un centro -que la imposicién de un lider
o la cooptacidon por parte de una organizacién tradicional socavaria el poder de la
revuelta. El predominio en las revueltas de las redes sociales, como Facebook,
YouTube y Twitter, son sintomas, y no causas, de esta estructura organizativa. Estos
son los modos de expresion de una poblacion inteligente y capaz de utilizar los
instrumentos a su disposicidon para organizarse de forma auténoma.

A pesar de que estos movimientos organizados en red nieguen una direccién
central, sin embargo, deben consolidar sus demandas mediante un nuevo proceso
constituyente que una los segmentos mas activos de la rebelién a las necesidades
de la poblacion en general. La insurreccién de la juventud arabe no estd
ciertamente dirigida hacia una constitucién liberal tradicional que sélo garantice la
division de poderes y una dinamica electoral ordinaria, sino mas bien a una forma
de democracia adecuada a las nuevas formas de expresién y las necesidades de la
multitud. Esto debe incluir, en primer lugar, el reconocimiento constitucional de la
libertad de expresién -no en la forma tipica de los medios de comunicacién
dominantes, que esta constantemente sujeta a la corrupcidén de los gobiernos y de
las élites econdmicas, sino una que esté representada por las experiencias comunes
de las relaciones de la red.

Y dado que estos levantamientos fueron provocados no sélo por el desempleo
generalizado y la pobreza, sino también por un sentimiento altamente extendido de
frustracién de las capacidades productivas y expresivas, especialmente entre los
jovenes, una respuesta constitucional radical estd obligada a inventar un plan
comun de gestién de los recursos naturales y de la produccidn social. Este es un
umbral a través del cual el neoliberalismo no puede pasar y el capitalismo pasa a
ser cuestionado. Y la ley isldamica es totalmente insuficiente para satisfacer estas
necesidades. Aqui es donde la insurreccién trastoca no sélo los equilibrios de poder
del norte de Africa y Oriente Medio, sino también el sistema global de gobernanza
econdmica.

De ahi nuestra esperanza para que el ciclo de luchas que se extiende por el mundo
arabe llegue a ser como América Latina, que logre inspirar a los movimientos
politicos y eleve las aspiraciones de libertad y democracia mas alla de la region.
Cada revuelta, por supuesto, puede fallar: los tiranos pueden desatar una represiéon



sangrienta; juntas militares pueden tratar de mantenerse en el poder; grupos
tradicionales de la oposicién pueden intentar apropiarse de los movimientos; vy las
jerarquias religiosas pueden tratar de tomar el control. Pero lo que no muere son
las demandas politicas y los deseos que se han desatado, las expresiones de una
generacion inteligente de jévenes que aspiran a una vida diferente en la que poner
sus capacidades en uso.

Mientras que las demandas y deseos se mantengan vivos, el ciclo de luchas
continuard. La cuestién es lo que estos nuevos experimentos de libertad y
democracia van a ensefiar al resto del mundo durante la préxima década.



Hugo Prieto.- 27 febrero 2011.- ULTIMAS NOTICIAS
"Occidente quiere armar pequenos estados

arabes"

La politdloga y periodista Omaira Zabib, experta en temas del Medio Oriente,
califica lo que esta pasando en Libia de "masacre", pero no la atribuye a una
acciéon patrocinada por el Estado, sino a factores de oposicion interno y una
influencia de Occidente

Zabib ha realizado cerca de 20 viajes al Medio Oriente, unos como
periodistas y otros como investigadora académica. Mantiene, ademas, un
contacto permanente con intelectuales de toda la regidn. Habla el arabe y su
ascendencia procede de Irak, o quizas Egipto. Zabib afirma que Estados
Unidos contrapone un plan a las rebeliones del norte de Africa para crear
pequefios estados nacionales, siguiendo el modelo de Sudan. "El sentimiento
panarabe de los pueblos no lo va a permitir. Quisiera hablar de una
transicion pacifica, pero el poder es el poder".

¢Lo que estamos viendo en el mundo arabe son paises cuyos gobiernos



estan desconectados de sus pueblos?

No, absolutamente. De lo contrario no hubiesen permanecido tanto tiempo
en el poder, después de lo que se llamo el nuevo orden internacional, una
vez que finalizd la Segunda Guerra Mundial y los procesos de independencia,
unos violentos y otros no. Solamente que hay elementos de la supra politica
internacional, de la supra politica de los Estados, muy tipicos de esa region,
que ha llevado a que se tomen medidas, por ejemplo, en los planes de
desarrollo.

¢Qué significa eso?

El Medio Oriente es la regidon mas rica en recursos energéticos de todo el
planeta. Recientemente se descubrieron recursos hidricos muy valiosos. Pero
no ha habido una inversion en el drea de ciencia y tecnologia dirigida a
aprovechar esas riquezas. No hay una formacion de expertos. Creo que fue
algo orquestado o un menu para limitar el acceso a conocimientos
superiores. ¢CoOmo lo sabemos? En 1989, por ejemplo, Iran retoma los
planes para desarrollar la energia atdmica. Occidente afirma que tiene
propdsitos bélicos y el gobierno irani sostiene que es pacifico, pero Occidente
le construye las plantas.

Si los gobiernos no estan desconectados de los pueblos, équé explica este
tsunami, esta rebelién?

La tensién que hay entre reformistas y conservadores. Una causa es lo que
acabo de senalar: la poca inversidon en educacion. Pero el detonante, de
alguna forma, no puede disociarse de la crisis del capitalismo mundial. Hay
una tasa elevada de desempleo, salvo en Libia. Hay paises donde no existe
la Constitucién y ninguln servicio de inteligencia pudo prever que los
acontecimientos de Tunez iban a reproducirse en otros paises en cuestién de
horas, casi de forma instantanea.

¢En un momento determinado, digamos, los gobiernos no se pusieron a tono
con las demandas de la gente?

Mas que la demanda de la gente, usted puede advertir que las rebeliones
estallaron en los paises que apoyaron a Estados Unidos y sus aliados en la
invasion a Irak. Hay una respuesta contundente de los pueblos a una politica
exterior de unos gobiernos que apoyaron la invasién a un pais hermano, con
el cual hay una identificacién cultural, que es el islam y que ademas es una
cultura teocratica. Ver la masacre o el cerco de Gaza para castigar a un
partido politico como Hammas, eso fue como una ira contenida.

¢Esta es una rebelidn de los pueblos arabes contra la sumision de sus
gobiernos a los Estados Unidos?

Al imperialismo. Para muestra un botdn: 30 afos gobernd Hosni Mubarak en
Egipto, entre otras cosas, para darle continuidad los tratados de paz de
Camp David con Israel. Durante esos 30 afos, hubo estabilidad en las
fronteras de Israel, lo que permitié poblar a ese pais con judios que llegaron



de todas partes del mundo. ¢Qué hizo Mubarak durante 30 afios? Reforzar
esos acuerdos v aislarse de los pueblos isldmicos. En una reunién sostenida
con la secretaria de Estado, Hillary Clinton, Mubarak afirmé que el programa
nuclear de Irdn era una amenaza para Egipto.

¢Qué respondid el mundo arabe? éPor qué no denuncias a Israel que tiene
ojivas nucleares? Mubarak, al menos, fue claro y contundente: exigio el
desarrollo de una planta nuclear con fines belicistas. En los medios
occidentales se difunde la idea de que los pueblos arabes luchan por mas
democracia, derechos humanos y libertad, pero usted habla de una reaccién
cultural y teocratica. El coro de la rebeliéon es que somos hermanos, no hay
fronteras, es lo que se escucha en toda la region del norte de Africa y el
Golfo Pérsico.

¢Es una ilusidn de Occidente?

Lo que pasa, y esto lo dejaron bien claro los juristas del pensamiento
islamico, es que ellos no necesitan la escuela del pensamiento de la
democracia occidental para hacer un gobierno. Ellos también tienen sus
leyes, su jurisprudencia, su gran sabiduria milenaria y sobre esos
fundamentos pueden construir sus propias republicas.

¢Qué modelos de gobierno se instalaron alli? Las monarquias parlamentarias
o los gobiernos presidencialistas propios del Reino Unido y Francia. Es la
herencia colonial de mediados de siglo pasado. Los pueblos quieren un
cambio politico estructural desde sus leyes y cultura. La democracia vista
desde aqui es valida, pero la democracia que ellos establecen también lo es.

éPor qué cree que Occidente tacha los sistemas politicos del islam como
integrismo, como fundamentalismo o incluso terrorismo?

Usted lo sabe porque es periodista, ésos son términos fabricados en los
laboratorios de lenguaje politico: islamofobia, islam asociado al terrorismo,
terrorismo, es algo que surge inmediatamente después a la caida del muro
de Berlin. Necesitaban ese enemigo verde, como lo dijo Benjamin Netanyahu
(primer ministro israeli). Pero si vamos a hablar en serio, hablamos entonces
de un fundamentalismo judio, un fundamentalismo cristiano y finalmente
incorporamos el fundamentalismo isldmico. Los voceros de la Casa Blanca
(en Washington) han dicho que no van a permitir un gobierno de corte
islamico. ¢Por qué? Porque son mejores que las democracias occidentales.

¢Realmente lo cree?

Lo que crea o deje de creer no tiene importancia. Los hechos estan a la
vista. Irdn es un pais con una poblacién de 70 millones de habitantes. En las
zonas rurales viven 50 millones, la mayoria pobres que se suponen son los
votantes de Ahmadineyad, por cada una de las personas de cada familias
reciben 40 ddlares mensuales de la renta petrolera, que esta ahi, a la mano.
Ademas de las politicas publicas, electrificacién, vialidad, educacion.



¢{Qué explica las protestas en Iran?

Las protestas en Iran fueron en la capital, Teheran, y sélo conocimos lo que
difundieron los medios de comunicacién. Algo similar estd pasando en Libia.
Nadie ha ido a entrevistarse con los jefes de las tribus del norte. ¢Realmente
sabemos lo que esta pasando?

¢No se han producido masacres en Libia?

Absolutamente. Lo que estoy diciendo es que no accedemos a la informacion
de lo que ocurre en las tribus del norte, que hace un mes renuncian a un
encuentro con Gadafi, quien a partir de entonces esta hablando de secesidn.
En los préximos meses o afnos, posiblemente Libia esté en el juego de los
pequenos Estados nacionales que quieren conformar. Ojo, pequefios estados
naciones en los paises donde se produce el petrdleo. Lo demas no importa.
Es un plan bien urdido.

¢Es un plan orquestado desde Occidente?
No, absolutamente no.

¢Quién concibe ese plan?

Orquestada desde Occidente, por supuesto, la division en pequefos estados
naciones. Pero la rebelidén reformista surge del corazén de los propios
pueblos, surge cuando la gente advierte que sus vecinos alcanzan un
desarrollo apabullante o cuando la crisis del capitalismo azota a sus paises y
los condenan al desempleo. Occidente no entiende la cultura del islam. Ni
usted ni yo podemos explicarnos como un joven llamado Mohammed
Bouazizi, después de que le tiran las verduras a la calle y de haber obtenido
una especializacién en sistemas, se inmola.

éLo que estamos viendo es una tensidon provocada por un plan preconcebido
de pequeiios estados naciones y una reaccién popular panarabe?

Si, Condolezza Rice (ex secretaria de Estado de Estados Unidos) llevo el
mapa luego del conflicto entre Libano e Israel (2006), y textualmente
declard que muy a pesar de la oposicidén arabe, se va a llevar adelante ese
mapa, el mapa de los pequeinos estados naciones. Pero el partido demécrata
gana las elecciones en Estados Unidos, viene el conflicto de Hammas y esta
reaccion panarabe de los pueblos. Pero la secesion ya comenzd en Sudan.
Fue una noticia que no tuvo contrapeso mundial. Sudan es una nacién
riberefa del rio Nilo y ademas posee importantes reservas de petréleo
liviano. A Sudan lo borran de la lista de estados terroristas en tanto y en
cuanto acepte la secesidén... y se logro.

Si nuevamente triunfa Occidente, écuanto mini estados arabes vamos a ver
en el futuro?

Aproximadamente, unos 20 en la regién. Pero de acuerdo a investigaciones
académicas se estima que en 2100 habra unos 1000 estados nacionales en
todo el mundo. Ahora, si triunfan los pueblos reformistas y crean los



gobiernos acordes a sus demandas, habra un reacomodo y un nuevo disefio
de politica exterior de Estados Unidos frente al cambio.

¢Cual es su vaticinio?

No se van a dar los pequefios estados nacionales, porque el panarabismo no
lo va a permitir. Son demasiados frentes los que se van a abrir. Quisiera ser
optimista y decir que va haber una transicidon pacifica, pero evidentemente
no sera asi. Lo que esta en juego no es soélo los modelos presidencialistas,
sino las monarquias del Golfo, incluida Arabia Saudita. Ya comienza a
hablarse, de manera muy solapada, de una guerra inter islamica. El
levantamiento chiita en Baharein, por ejemplo, puede tener consecuencias
muy profundas en contra de la corona saudita.

Su visidon es casi apocaliptica: la guerra a la vuelta de la esquina.
Posiblemente, si se tocan los intereses imperiales. Esos pueblos se merecen
la paz, pero el poder es el poder.



	Para la inteligencia USA-europea-israelí  un Kadafi surgiendo de sus cenizas con todo el poder es un precedente peligroso y un potencial imán de atracción y bandera de lucha para los enemigos islámicos del "eje del mal". 
	Fracasaron estrepitosamente con la operación relámpago de derrocamiento interno del líder libio por "revuelta popular" (como lo hicieron con su sirviente Mubarak en Egipto), y ahora barajan un "Plan B" para "aislarlo" internacionalmente en una primera fase, mientras crean las condiciones y la argumentación para lanzar una intervención y derrocarlo militarmente como a Saddam Hussein en Irak.  

