Observatii la "Proiect de Ordonanta de urgenta pentru stabilirea
unor masuri privind obiectivele de investitii pentru realizarea de
amenajari hidroenergetice in curs de executie precum si a altor
proiecte de interes public major care utilizeaza energie
regenerabila”, postat in 22 noiembrie 2022

Catre: Guvernul Roméniei; Ministerul Energiei; Ministerul Mediului, Apelor si
Padurilor; Ministerul Justitiei; Ministerul Investitiilor si Proiectelor Europene

Proiectul de OUG in cauza, cunoscut ca "ordonanta ecocidelor” reprezinta cel mai
amplu atac asupra patrimoniului natural al Romaniei, pentru ca prevede distrugerea
a 20 de situri Natura 2000, distrugerea a doua parcuri nationale si mutilarea unui al
treilea parc national, distrugerea unui sit Ramsar si a zeci de corpuri de apa naturale.
Niciodata in istoria tarii guvernul nu a emis un act individual cu impact distructiv atat
de amplu.

Politicienii anti-natura si-au dat seama, dupa ani de incercari, ca proiectele ilegale in
cauza nu au nicio sansa sa obtina, legal, acord de mediu, si le excepteaza prin OUG
de la evaluare de mediu. Cum ar putea promovarea unor ilegalitati sa reprezinte o
urgenta, o urgenta care sa justifice emiterea unei ordonante de urgenta??

Este cert ca nu este nicio urgenta, din moment ce legea analoaga, care avea exact
acelasi scop, sa ajute aceleasi proiecte hidroenergetice ilegale sa ocoleasca
evaluarea de mediu, a fost amanatad de CCR de 7 ori si apoi a fost respinsa ca
neconstitutionald (Dosar 839Al/2022). lar literatura stiintifica prevede o singura
solutie pentru lucrarile ilegale efectuate deja la o parte dintre proiecte, reconstructia
ecologica a suprafetelor afectate (Water Resources Management: Methods,
Applications and Challenges, Chap. 5; ISBN: 978-1-53618-297-2).

Intreaga motivatie a ordonantei de urgenta, care foloseste o prezumtiva finantare UE
ca pretext, a cazut chiar in ziua in care proiectul de ordonanta a fost postat. in22
noiembrie 2022 Comisia Europeana a trimis catre societatea civila romaneasca
adresa Ares(2022)8053032 — 22/11/2022. Exista in acest moment trei initiative
analoage, care au acelasi scop, sa ajute proiectele ilegale in cauza, cu un impact de
mediu negativ catastrofal, sa ocoleasca evaluarea de mediu obligatorie prin lege.
Este vorba de proiectul de ordonanta de urgenta in cauza si de proiectele de lege
B711 si B712. Comisia Europeana a comunicat, in adresa mentionata mai sus, ca
"nu va ezita sa ia masurile corespunzatoare in cazul in care astfel de propuneri sunt
adoptate”. Deci Comisia va face exact opusul a ceea ce se mentioneaza in Nota de
Fundamentare falsa. Nu va finanta proiectele ilegale, ci va deschide procedura de
infringement pentru incélcarea legislatiei comunitare.

Ordonanta este chiar mai periculoasa decét continutul sau intrinsec, se observa ca
stimuleaza autoritatile certate cu legislatia de mediu, la modul general. Consiliul
Judetean Gorj, autoritatea care a emis autorizatia de construire ilegala pentru
proiectul hidroenergetic din Defileul Jiului, anulatad de Curtea de Apel Bucuresti, nu
se multumeste cu distrugerea Jiului de la Livezeni pana la Bumbesti-Jiu, a solicitat
oficial ca Jiul sa fie distrus pana la Vadeni, ca proiectul ceausist ,AHE a Réaului Jiu pe
sectorul Valea Sadului — Vadeni” sa fie adauga in OUG! (adresa 20096/24.11.2022)



https://www.radioinfinit.ro/2105-cj-gorj-adresa-catre-quvern-ce-au-cerut-sefii-judetului
[

Niciun fel de obiective energetice nu pot fi considerate situatii exceptionale, in
conditiile Tn care "Romania este tara din UE cu cea mai mare independenta
energetica”.
https://www.bursa.ro/forumul-brcc-romania-este-tara-din-ue-cu-cea-mai-mare-indepe
ndenta-energetica-si-prezinta-oportunitati-remarcabile-de-investitii-84802644

Cu atat mai putin niste proiecte insignifiante energetic, care ar putea sa inceapa sa
produca doar peste cativa ani, cu costuri imense, care le fac absolut nerentabile. Cel
mai avansat, proiectul din Defileul Jiului, este de fapt cu stadiul lucrarilor la cca. 50%
(nu 90%, cum prezinta "industria stirilor false”) si mai trebuie sa inghita 75 de
milioane de euro, ca apoi in majoritatea zilelor sa nu functioneze, din cauza debitului
redus.
https://www.rfi.ro/emisiunile-rfi-ro-150731-biolog-calin-dejeu-jiu-secat-proiect-hidro
Proiectul de OUG incalca Directiva EIA, care prevede la art. 2, alin. 4 ca:

"Fara a aduce atingere articolului 7, in cazuri exceptionale, statele membre pot
excepta un anumit proiect de la dispozitile prevazute de prezenta directiva, in cazul
in care aplicarea dispozitiilor in cauza ar afecta negativ obiectivul proiectului, cu
conditia ca obiectivele prezentei directive sa fie realizate.”

Ori principalul scop al ordonantei este ca niste proiecte ilegale, cu impact negativ de
mediu devastator si ireversibil, oprite prin hotarari judecatoresti definitive sau prin
decizii de respingere a solicitarii acordului de mediu, sa fie ajutate sa ocoleasca
evaluarea de mediu. Acest scop este exact opusul realizarii obiectivelor directivei.
Proiectul de OUG incalca Directiva Habitate, pentru ca presupune distrugerea a 20
de situri Natura 2000, fara evaluare adecvata.

Curtea de Justitie a Uniunii Europene a stabilit, in cauza C-399/14, ca "executarea
unui proiect care poate afecta situl in cauza in mod semnificativ si care nu este
supus, inainte de a fi autorizat, unei evaluari conforme cu cerintele articolului 6
alineatul (3) din Directiva Habitate nu poate fi continuata dupa includerea acestui sit
pe lista SIC decét cu conditia excluderii probabilitatii sau a riscului de deteriorare a
habitatelor sau de perturbari care afecteaza speciile si care pot avea un efect
semnificativ Tn raport cu obiectivele acestei directive”. Deci proiectele la care s-au
continuat ilegal lucrarile, fara evaluare adecvata, dupa desemnarea siturilor Natura
2000 afectate, nu pot continua (la proiecte hidroenergetice ceausiste este imposibila
excluderea impactului semnificativ). lar Directiva Habitate nu are niciun fel de exceptii
pentru situatii exceptionale, reale sau inventate.

Proiectul de OUG incalca Directiva Cadru privind Apa, pentru ca presupune
distrugerea completa a zeci de corpuri de apa, rauri naturale, in conditiile in care
jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene stabileste, in cauza C-461/13, ca
este ilegala chiar si deteriorarea unui singur element de calitate, cu o singura clasa.
Nu se poate invoca interesul public major, pentru ca Constitutia Romaniei stabileste
ca reglementarile comunitare cu caracter obligatoriu au prioritate fata de dispozitiile
contrare din legile interne. Deci legea Sarapatin nu se poate aplica, pentru ca
jurusprudenta CJUE prevede, in cauza C-346/14, ca deciziile autoritatilor unui stat
membru nu pot sa se limiteze sa invoce intr-un mod abstract interesul public major
pe care il prezinta producerea de energie regenerabila, ci trebuie sa se intemeieze
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pe o analiza stiintifica detaliata si specifica acestui proiect, inainte de a concluziona
ca sunt indeplinite conditiile unei derogari de la interdictia deteriorarii.

Mai mult, Curtea Suprema din Spania a decis, in baza acestei jurisprudente a CJUE
si chiar pe cazul unui proiect de baraj, analog, ca nu este de interes public major, ca
pentru a desemna un proiect ca fiind de interes public major trebuie efectuat un
studiu comparativ care sa stabileasca care este interesul public major, care trebuie
sa domine asupra intereselor afectate, si considerarea lor ca fiind inferioare fata de
interesul major (sentinta nr. 424/2020).
https://www.poderjudicial.es/search/openDocument/789a68b10fe99aab

Niciunul dintre proiectele in cauza nu este stabilit ca fiind de interes public major,
intr-un mod legal, respectand legislatia comunitara.

Proiectul de OUG incalca si Directiva 2003/87/CE, care prevede ca:

"In cazul activitatilor bazate pe proiecte de producere de energie hidroelectricd cu o
capacitate de productie care depaseste 20 MW, statele membre se asigura, atunci
cand aproba asemenea activitati bazate pe proiecte, ca orientarile si criteriile
internationale aplicabile, inclusiv cele continute in raportul final din 2000 al Comisiei
Mondiale a Barajelor ,Baraje si dezvoltare: un nou cadru pentru luarea de decizii”, sa
fie respectate pe durata punerii in aplicare a unor asemenea activitati bazate pe
proiecte.”

Proiectul de OUG se incadreaza la infractiunile de la art. 51, alin. (1), litera c) din
OUG 57/2007. Pentru ca la proiectul din Defileul Jiului, la cel de la Rastolita si la cel
de pe sectorul Cornetu — Avrig al Oltului avem deja publicatii stiintifice, studii de
impact platite chiar de Hidroelectrica, studii finantate prin POS Mediu si rapoarte ale
specialistilor de top la nivel mondial care atesta impactul negativ semnificativ asupra
speciilor si habitatelor (inclusiv prioritare!) pentru care au fost desemnate siturile
Natura 2000 care vor fi distruse.

Proiectul de OUG reprezinta si o forma de fraudare a fondurilor europene. Si mai
grav este ca este vorba de o fraudare guvernamentala! S-au folosit fonduri europene
pentru studii/strategii, iar concluziile acestora sunt acum incalcate, este ca si cum
banii au fost folositi pentru altceva. Pe proiectul cu cod SMIS 1314, cu autoritatea de
management in cadrul Ministerul Mediului, s-a concluzionat ca trebuie mentinut
debitul actual pe Jiu, in situl Natura 2000 Defileul Jiului. Tn raportul intocmit de
Universitatea Ovidius din Constanta o masura esentiala este: "Mentinerea debitelor
actuale pe Jiu si afluentii acestuia”.

"Strategia de dezvoltare economica, sociala si de mediu a Vaii Jiului” prevede
"garantarea principiului de ne-deterioare a raurilor in cazul proiectelor de
infrastructura pentru generarea de energie hidro”. Ministerul Investitiilor si Proiectelor
Europene indeplineste rolul de coordonator national pentru implementarea Initiativei
Valea Jiului, in cadrul careia a fost finantata strategia. Si este de o gravitate fara
precedent ca strategia este aprobata prin HG 901/2022, de catre Guvernul Ciuca, iar
acum acelasi guvern Ciuca isi incalca propria hotarare prin emiterea ordonantei
ecocidelor.

La Islaz a fost implementat un proiect Life in 2010, avand ca parteneri WWF, SOR,
agentiile de mediu judetene si Parcul Natural Persina din Bulgaria, in situl Natura
2000 Confluenta Olt — Dunare. Acum vine Guvernul Romaniei si distruge complet
situl Natura 2000, cu tot cu intreaga investitie verde reprezentata de proiectul in
cauza.
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Prin proiectul “Managementul conservativ si participativ al sitului ROSCI0190
PENTELEU”, SMIS — CSNR 7164, s-a intocmit planul de management al sitului
Natura 2000 Penteleu, iar acum vine guvernul si distruge toata reteaua hidrografica a
sitului, afectand cat se poate de grav integritatea ariei naturale protejate.

Si lista fraudarii poate continua.

Este incalcata si Conventia privind Diversitatea Biologica, ratificata prin legea
58/1994. Tinta Aichi 12 consta in a preveni extinctia speciilor si a imbunatati starea
de conservare a speciilor amenintate. Proiectul de OUG implica nu imbunatatirea, ci
degradarea starii de conservare a zeci de specii amenintate. Cel mai grav este ca
implica exterminarea singurei populatii viabile roméanesti de lostrita, la Rastolita,
devastarea coloniei de cormoran mic de la Islaz si diminuare cu cca. 20 de kilometri
a traseului migratiei sturionilor, deja dramatic diminuat de construirea barajelor deja
existente ale aceleiasi companii hidroenergetice "promovate” de proiectul de OUG.
Este incalcata si legea 5/1991, prin care Roméania a aderat la Conventia de la
Ramsar, prin distrugerea sitului Ramsar "Confluenta Olt-Dunare” si prin incélcarea
principiului utilizarii rationale a zonelor umede.

Ordonanta ecocidelor reprezintd exact opusul respectarii "Strategiei UE privind
biodiversitatea pentru 2030”, care prevede refacerea a cel putin 25 000 km de réauri
cu curs liber.

Ordonanta ecocidelor incalca si legea 13/1993, prin care Romania a aderat la
"Conventia privind conservarea vietii salbatice si a habitatelor naturale din Europa”
(Conventia de la Berna), prin distrugerea habitatelor si implicit exterminarea a zeci de
populatii ale speciilor protejate de conventie.

O alta conventie incalcata de acest proiect de OUG este Conventia Carpatica,
publicata in M.O. nr. 879 din 27 octombrie 2006, care prevede ca partile "vor
dezvolta politici care au ca scop conservarea cursurilor naturale de apa”.

lar "Conventia pentru protectia fluviului Dunarea”, publicata in M. O. nr. 41 din 27
februarie 1995, este incalcata prin ample distrugeri ale principalilor afluenti ai Dunarii
din Romania, Muresul, Jiul, Oltul si Siretul, si prin impactul grav asupra sturionilor.
Legea nr. 451 din 8 iulie 2002 pentru ratificarea "Conventiei europene a peisajului”
este de asemenea incélcata. Conventia prevede, la art. 2, lit. d):

"Protectia peisajului cuprinde actiunile de conservare si mentinere a aspectelor
semnificative sau caracteristice ale unui peisaj, justificate prin valoarea sa
patrimoniala derivata din configuratia naturala si/sau de interventia umana”.

Un peisaj esential al Romaniei, prin configuratia sa naturala, este reprezentat de
cursul inferior al Oltului, aval de Carpatii Meridionali. Daca ultimul esantion din acest
peisaj, reprezentat de cei cca. 20 de kilometri situati aval de Izbiceni, este distrus,
avem o clara incalcare a "Conventiei europene a peisajului’. La fel stau lucrurile
desigur si cu devierea in tuneluri de aductiune a Jiului, disparitia singurului rau mare
de munte care mai curge liber in Carpatii Roméanesti.

Foarte grav este si faptul ca Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor, membru IUCN,
incalca Rezolutia IUCN 008/2020 a IUCN. Si semneaza pentru continuarea lucrarilor
la barajul ilegal de la Surduc, dat ca exemplu negativ in primul ghid IUCN privind
conectivitatea ecologica.
https://portals.iucn.org/library/sites/library/files/documents/PAG-030-En.pdf

Impactul ecocidar al acestui proiect de OUG este triplat, daca tinem cont de tipul de
habitate afectat si de situatia administrativa unica din Romaénia, in privinta apelor.
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Populatiile speciilor de apa dulce sunt cele mai devastate de pe Pamant, cu o
scadere de 83% din 1970 pana in prezent.
https://freshwaterblog.net/2018/11/07/global-freshwater-species-decline-by-83-since-
1970/

lar in Roménia avem cea mai ridicata rata de distrugere a raurilor din Europa, din
cauza conflictului de interese de la Apele Romane. Tn baza conflictului de la Apele
Romane, Parlamentul European, in rezolutia P9_TA(2020)0377, "cere statelor
membre sa creeze cadre juridice prin care sa se evite situatiile in care entitatile care
gestioneaza corpuri de apa sunt finantate din activitati care deterioreaza starea
chimica si ecologica a acestora; cere statelor membre sa separe ih mod clar entitatile
responsabile de gestionarea apelor de cele responsabile de evaluarea starii
corpurilor de apa”. Dar iata ca Guvernul Romaniei, in loc sa emita OUG care sa
rezolve conflictul de interese si sa ne protejeze apele, sa ne respecte dreptul la un
mediu Tnconjurator sanatos si echilibrat ecologic, face opusul, emite OUG pentru
principalul complice al Apelor Roméane in distrugerea apelor, Hidroelectrica.

In plus, "Lista Rosie Europeanda a Habitatelor”, publicata de Comisia Europeana
(ISBN 978-92-79-61588-7), prevede ca pe primul loc intre presiunile si amenintarile
la care sunt supuse habitatele de apa dulce sunt "modificarile sistemului hidrologic”.
Faptul ca Guvernul Romaniei vrea sa ocoleasca evaluarea de mediu si dezbaterea
publica, in care opinia specialistilor se poate pronunta, arata ca avem un guvern de
factura talibanica, care se teme de stiinta. Nimeni nu si-ar fi inchipuit o asemenea
decadere guvernamentala in Romania. Comparativ, in 2005, Guvernul Romaniei
desemna Parcul National Defileul Jiului in urma unui studiu al ICAS, semnat de zeci
de specialisti, care descria astfel impactul proiectului hidroenergetic de acolo, cu o
plasticitate dezarmanta, intr-un limbaj pe intelesul tuturor: "Raul Jiu, aidoma unui
copac, va arata ca un ciot: fara varf si fara ramuri. Prundisul albiei, lipsit de elementul
acvatic, dinamic, viu, sonor si intr-o continua schimbare cromatica de-a lungul orelor,
se va infatisa in toata slutenia, privirilor consternate. Apele vijelioase care confera
farmecul specific oricarui peisaj si mai ales spectaculozitatea acestor ultime chei
salbatice carpatine for fi amutit pentru totdeauna. in locul bulboanelor sial
cascadelor inspumate, care odinioara inviorau aerul, va serpui un molcom firisor de
apa, absorbit de baltile cu apa clocita, cu miazme insuportabile. O cloaca insalubra
va alunga salbaticiunile insetate si vizitatorii dornici de drumetie. Trecuta vegetatie si
flora specifica locala, reprezentata prin habitate rare si prioritar protejate prin legi
europene si romane, va mai dainui inca cativa ani doar in constiinta colectiva a
batranilor. Acestia vor putea povesti cu amaraciune isprava unor oameni haini,
mandri ca si-au desfigurat tara de podoaba frumusetilor ei legendare, cantata candva
de barzi in versuri si proza”.

Nu se stie daca este adevarat ca CSAT promoveaza aceste proiecte ilegale, dar
daca este adevarat este foarte grav, pentru ca CSAT nu poate sa incalce legea
privind securitatea nationala a Romaniei, iar distrugerea apelor este mentionata la
art. 3, lit. m) din legea respectiva. Si ar mai insemna ca avem in CSAT o alta
structura anti-democratica din moment ce, de ani de zile, 33 de mii de romani cer
CSAT sa salveze Jiul, nu sa promoveze distrugerea sa:
https://campaniamea.de-clic.ro/petitions/opriti-distrugerea-defileului-jiului

Este absolut inacceptabil faptul ca draftul de OUG a fost conceput nu pe baza
documentelor, ci pe baza stirilor false. Am ajuns la Roméania sa fie guvernata dupa
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stirile false, nu dupa opiniile specialistilor. Gasim in nota de fundamentare sintagma
propagandei anti-mediu, anti-stat de drept: "energie curata”. Proiectele in cauza nu
reprezinta energie curata, acumularile din spate barajelor degaja cantitati enorme de
metan si dioxid de carbon. "Acumularile amenajarilor hidroelectrice reprezinta o sursa
de gaze cu efect de sera de origine biogena si in cazuri individuale pot atinge
aceleasi rate de emisii ca termocentralele”.
https://therevelator.org/methane-dams-reservoirs/

lar blocarea retelei hidrografice, a deplasarii naturale a sedimentelor, diminueaza
fixarea carbonului in mediul marin. Carbonul fixat de ecosistemele ripariene si de pe
versanti care sunt afectate va ajunge de asemenea in atmosfera. Si lucrarile masive,
incluzédnd productia betonului, au o0 amprenta de carbon colosala.

Un alt fals grav pe care il gasim in nota de fundamentare il reprezinta etichetarea
proiectelor in cauza ca reprezentand “energie verde”. Avem o "Taxonomia Verde” a
UE, din care face parte, ca anexa, "Raportul Final al Grupului de Experti Tehnici
privind Finantarea Durabila”.
https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/business_economy_euro/banking_and_fin
ance/documents/200309-sustainable-finance-teg-final-report-taxonomy-annexes_en.
pdf

La pag. 225 documentul prevede: "Construirea de noi hidrocentrale nu trebuie sa
duca la cresterea fragmentarii raurilor...” Cum toate proiectele hidroenergetice din
acest draft de OUG duc la cresterea fragmentarii raurilor, niciunul dintre ele nu
reprezinta o investitie "verde”, durabila.

De asemenea, este de notorietate publica faptul ca, prin alocarea de fonduri publice
imense pe proiectele anacronice, ceausiste si nerentabile in cauza, in detrimentul
unor proiecte sustenabile, rentabile, contemporane, se diminueaza, la modul
potential, productia de energie electrica nationala:
https://www.declic.ro/opriti-ordonanta-barajelor/

Nu exista absolut nicio urgenta care sa fie rezolvata in vreun fel de aceste proiecte
vechi de zeci de ani, nerentabile, si care doar peste cativa ani ar putea sa-si inceapa
ridicol de insignifianta productie, pe deasupra cel mai scump curent.
https://www.impact.ro/de-ce-este-controversata-decizia-guvernului-de-a-reactiva-hidr
ocentralele-din-arii-protejate-reprezinta-cel-mai-amplu-atac-asupra-patrimoniului-nost
ru-natural-451203.html

Dovada absoluta ca nota de fundamentare si proiectul de OUG sunt redactate nu pe
baza documentelor oficiale, ci pe baza stirilor false, este ca este scris: AHE
Rastolnita, si nu Rastolita, este folosita denumirea gresita care apare doar in o serie
de stiri false ale propagandistilor anti-stat de drept.

Nu este nicio urgenta sa ne distrugem masiv natura! Urgenta este exact in sens
invers, sa protejam natura, sa o conservam. Mai mult, sa o refacem! Suntem in
deceniul ONU al refacerii ecosistemelor. lar specialistii au concluzionat ca
distrugerea naturii este o amenintare pentru umanitate chiar mai mare decat
schimbarile climatice.
https://www.lefigaro.fr/flash-actu/la-destruction-de-la-nature-menace-lI-homme-au-moi
ns-autant-que-le-rechauffement-20190429

Nu mai este cazul sa li se reaminteasca potentialilor semnatari pentru aceasta OUG
ca semnatura pentru un act care incalca flagrant o serie de legi reprezinta abuz in
serviciu. In plus, este si un demers de incalcare a doua decizii judecatoresti
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definitive, cele care au salvat Defileul Jiului si Basca Mare, si de obstructionare a
justitiei, de a acoperi prin noi lucrari lucrarile ilegale de pana acum din Defileul Jiului,
pentru care DNA instrumenteaza un dosar, si nu numai. Este un fel de OUG 13, pe
ecocide.

Care este de fapt principala cauza a intocmirii acestui document siderant? Este
evident incompetenta totala de la nivelul Ministerului Energiei, care nu este in stare
sa scrie un proiect energetic contemporan, ci doar sa caute prin sertare proiecte
ceausiste. Ne ajunge sa platim costul financiar al finantarii acestui minister inutil, nu
putem accepta sa platim si un cost de mediu colosal, ireversibil, noi si generatiile
urmatoare.



