Pilie¢iy referendumo iniciatyviné grupé dél Tautos teisiy organizuojant referendumus.
,» Teismas kuria Tautai pavojingus precedentus.” 2025 m. liepos 15 d.

Nelabai ZzalgiriSkos dienos. Liepos 11 d. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
atmeté pilieCiy referendumo iniciatyvinés grupés skundg dél 2025 m. birzelio 19 d. VRK
sprendimo neregistruoti referendumo iniciatyvos dél Tautos teisiy ] referenduma
Konstitucijoje iSplétimo — teisés skelbti referenduma suteikimas ne Seimui, o 2/5 Seimo nariy,
bet ir Respublikos Prezidentui bei pilieCiy iniciatyvinei grupei, surinkusiai 300000 pilieciy
paraSy, referendumo kartelés sumazinimo iki 100000 pilie¢iy parasy, teisés skysti VRK
sprendimus dél galutiniy Seimo ir Respublikos Prezidento rinkimy suteikimo rinkimy
kandidatams ir stebétojams, VRK nariy iSrinkimo ir tarpvalstybiniy sutarciy ratifikavimo
referendumu.

Teismas sprendimu praktiSkai padaré neveiksmingais Konstitucijos 4 straipsnj (tautos
suvereno teis¢) ir 3 straipsnj (niekas negali varzyti tautos galiy). Nors Lietuvos teis¢je galioja
universali teisés nuostata, kad niekas negali biiti teiséju savo byloje, teismas sutiko su VRK
nuomone, kad pati VRK gali spresti dél jos rinkimo tvarkos ir kad VRK rinkimas néra
svarbiausias tautai klausimas. Gerbiamieji, atsakyti j $; klausimg tegali Tauta, o jus jai
neleidote tai padaryti. Mes nedristume teigti, kad Tautai nesvarbu, kad jai neleidZziama spresti
del Lietuvos valdZios rinkimus ir referendumg organizuojanc¢ios VRK nariy iSrinkimo. 2024
m. rinkimy patirtis patvirtino, kad tai — esminis Tautai klausimas.

Manome, teismas tai suprato, nes nepasisake dél miisy nuomongs, kad dél saliSkumo Siuo
klausimu VRK privaléjo kreiptis | teisma, kad tai spresty ne VRK, o teismas, tiesiogiai
taikydamas Konstitucijg ir nurodydamas VRK, kaip $ioje situacijoje pastaroji turi elgtis.

Labai netikétas teismo sprendimas buvo ir dél to, kad Konstitucijoje jtvirtinta pilieciy
referendumo iniciatyviné grupé, surinkusi 300000 pilieciy parasy, negali skelbti referendumo
datos. Tai tiesioginis Konstitucijos 3 straipsnio (Tauta vykdo auksciausig suverenig galig) ir 9
straipsnio (Svarbiausi Valstybés bei Tautos gyvenimo klausimai sprendziami referendumu)
pazeidimas, nes paneigia Konstitucijos logika, kurioje Tauta yra pirminis teisés Saltinis.
Suverenios galios Saltinis yra Tauta, o ne VRK ar Seimas. Teismas, pritardamas VRK
cenzirai, 1§ esmeés leido antriniam subjektui VRK riboti pirminio subjekto (Tautos) valia,
pazeisdamas konstitucing valdziy hierarchijg. Referendumo paskelbimas — gi néra jo
vykdymas. TaGiau mes atsimename liidng Zemés referendumo patirtj — Seimo vilkinima
skelbti §j referenduma.

Teisés pozitiriu liidniausia teismo sprendimo vieta — sutikimas su VRK nuomone, kad
tauta neturéty spresti suvereniteto atidavimo klausimy. Teismas nepasisaké dél vienintelio
VRK argumento Siuo klausimo — taip vadinamu 2003 m. referendumu d¢l Europos Sajungos
tariamai Sis klausimas jau iSsprestas. Teismas nevertino misy argumento, kad tai buvo
politinis, bet ne teisés aktas, nes stojimo | ES sutartis nebuvo pateikta Tautai balsuoti, kad
stojimo aktui gauti % visy rinkéjy pritarimg.

Teismas formaliai sutiko su VRK nuomone, kad siiiloma referendumo iniciatyva yra deél
tariamai tarpusavyje nesusijusiy keliy Konstitucijos straipsniy pakeitimy, taip ir nepasisakes
dél miisy esminio argumento, kad sitilomos Konstitucijos pataisos tarpusavyje susijusios
bendru tikslu — stiprinti Tautos galias tiesiogiai valdyti valstybe, balsuojant referendumuose.
Nors po Zemés referendumo Konstitucinis Teismas i$aiskino ir tai, kad keli referendumo
klausimai gali biiti teikiami kartu, jeigu jie yra tarpusavyje susij¢ bendru tikslu.

K3 gi, kol kas demokratija Lietuvoje iSlieka valdZios valdoma — valdzios ,,demokratija®, o
Lietuvos Respublikos suverenas Tauta lieka beteisis.



