Aleksandra Palowska

w3twierdzenie, ze autor jest czytelnikiem lub czytelnik autorem, postrzeganie ksigzki
jako
istoty ludzkiej lub vice versa, opisywanie Swiata jako tekstu albo tekstu jako Swiata — to
wszystko sposoby nazywania tego, co robi czytelnik.”

(A. Manguel, Historia czytania, przel. H. Jankowska, Warszawa 2024)
W nawigzaniu do refleksji zawartej w przytoczonym cytacie rozwin teze o czytaniu jako

doswiadczeniu kulturowym.

Wedtug Petera Gérdenforsa mowa jest ,.kremem na torcie stworzenia”. Zgodnie z tg teorig
jezyk jest ,mozliwy” dzigki wcze$niej usankcjonowanym relacjom kulturowym oraz
doswiadczeniu intersubiektywno$ci (pisze o tym Magdalena Remblowska-Phluciennik w
Poetyce intersubiektywnosci). Wobec tego wszystko to, co jest wyrazane za pomocg
umownego systemu znakow, wynika, jak to okreslit Bruno Schulz w Mityzacji rzeczywistosci,
ze ,,spig¢ pierwotnych znaczen [mig¢dzy nimi]”. Twory kultury nie istniejg samoistnie. Sg one
»zanurzone” w pewnym kontek$cie oraz wyrazone za pomocg kodu (pojecia te pochodza z
teorii komunikacji Romana Jakobsona). W celu odpowiedniego zinterpretowania przekazu,
odbiorca musi zauwazyC jego relacj¢ z rzeczywistoscig jezykowa (semiotyczng) oraz

pozajezykowa.

W cytacie z Historii czytania Albert Manguel ukazuje czytelnika jako podmiot aktywny, ktory
podejmuje czynnosci w celu nadania sensow tekstowi. Wedlug A. Manguela do kompetencji
odbiorcy literatury nalezy opis relacji autor — czytelnik, warto§ciowanie oraz interpretowanie
utworu. Jest to podejs$cie zgodne ze wspolczesnym rozumieniem roli czytelnika w aktualizacji
sensOw, ktore zawdzigczamy dokonaniom na tym polu kognitywnej teorii narracji
(szczegblnie przywotanej juz wczesniej Magdaleny. Rembowskiej-Ptuciennik, Moniki
Fludernik, Davida Hermana oraz wielu innych). Poglad ten kwestionuje dokonania
,klasycznych” (pojecie uzywane przez D. Hermana w celu podkres$lenia roznicy w mysleniu
strukturalistyczno-formalnym a dokonaniami wspodltczesnej narratologii) teorii dziela
literackiego. Strukturalizm (gtéwnie badania Ferdinanda de Saussure’a 1 Claude’a
Levi-Straussa) glosil, Zze sensotworcza rolg pelni sam autonomiczny tekst, bez uznania
aktywno$ci autora, narratora czy czytelnika. Podobnie rozumieli funkcjonowanie utworu
rosyjscy formalisci (tutaj czotlowym badaczem narratologiem byt Wiadimir Propp) z tym

wyjatkiem, ze wuwzgledniali oni czytelnika jako tego, ktory poprzez sjuzet moze



zaktualizowa¢ sensy fabularne. Dopiero postklasyczni teoretycy stworzyli model relacji
tekstu, opowiadania i fabuly, w ktorym kognitywna analiza czytelnicza umozliwia

interpretacje (schemat opisany przez Mieke Bal w Narratologii).

Czytelnik w akcie czytania aktualizuje sensy ukryte w tek§cie na podstawie znajomosci
wskaznikow kulturowych — jezyka i jego przeksztalcen oraz nawigzan pozatekstowych
(intertekstualnych, historycznych, politycznych etc.). W dalszej czg$ci pracy postaram si¢
ukaza¢ czytanie jako doswiadczenie kulturowe w wymianie kodu oraz kontekstu,

wykorzystujac teori¢ Czytelnika Modelowego Umberto Eco.

Czytelnik Modelowy (dalej CM) to wyobrazenie czytelnika stworzone przez autora. Jego
kompetencje sa rowne kompetencjom tworcy dzieta, dzigki czemu CM jest w stanie
rozpozna¢ 1 zaktualizowaé sensy tak, jak oczekuje tego autor. Rozbiezno$¢ migdzy kreacja
CM a wiedzg czytelnika moze prowadzi¢ do problemow z interpretacja utworu. CM nalezy do
Sci$le okreslonej grupy kulturowej. Odbiorca literatury znajdujacy si¢ ,,poza” tym obszarem
moze jednak réwnie poprawnie odczyta¢ dane dzieto. Literatura nie wpisujaca si¢ w nasze
kompetencje jest rownie wartosciowa w odbiorze jak ta, wobec ktorej stajemy si¢ CM. W tym
wymiarzie do$wiadczenie kulturowe oznacza zaréwno utwierdzanie wilasnej przynaleznos$ci

do pewnej kultury, jak i poznawanie tozsamosci CM w nieznanej nam strukturze spoteczne;.

Czytanie utworu, dla ktérego jest si¢ CM, jest okazja do rozwazenia sensow, ktore
reprezentuje sam kod wypowiedzi. Analiza jezyka prowadzi do aktualizacji sensow
pozatekstowych. Przyktadem takiej zaleznosci jest tworczo$¢ Doroty Mastowskiej. Oparta na
kategorii groteski lingwistycznej, wySmiewa ona wspodtczesne tendencje fatyczne, wzorce
jezykowe oraz konwencje metajezykowe. W Wojnie polsko-ruskiej pod flagg biato-czerwong
D. Mastowska wy$Smiewa mowe potoczng, a jednocze$nie jest zafascynowana jej zasadami
oraz przemianami. Rzeczywisto$¢ oparta na stowie w Wojnie... ulega zatamaniu (caly $wiat
Silnego jest zbudowany z kartonu) w wyniku spotkania $wiata przedstawionego z
postacig-autorkg. Plaszczyzna sensow w tym dziele nie zawiera si¢ w schemacie
tekst-opowiesc-fabuta, gdyz dotyczy juz pierwszego z tych agensdOw — samej rzeczywistosci
jezykowej. Czytelnik, bedacy w stanie odczyta¢ Wojne... jako powies¢ o spotecznosci
»dresiarskiej”, a Kochanie, zabitam nasze koty jako parodi¢ kultury masowej, w istocie nie
aktualizuje senséw groteskowych obecnych w samej formie wypowiedzi. Czytelnik
wpisujacy sie¢ w CM w akcie czytania realizuje aspekty interpretacyjne wynikajace z
posiadanych kompetencji kulturowych. W ramach dyskursu literackiego taki odbiorca jest w

stanie zaktualizowa¢ zaré6wno sensy obecne w plaszczyznie opowiadania, jak i samej



organizacji tekstu, co prowadzi do poglebienia §wiadomosci wilasnej kultury, obecnej w

jezyku.

Teoria U. Eco w pewnym sensie ,,promuje” dazenie do uzyskania tytutu CM. Zdobywanie
kompetencji odnoszacych si¢ do rzeczywisto$ci pozajezykowej innych kultur jest wazne,
jednak uwazam, ze czytanie dziel niezrozumialych, trudnych jest wazniejsze. Niezdolnos¢
zaktualizowania sensOw zarezerwowanych dla czytelnikéw biegtych w danej kulturze jest
dowodem na heterogeniczno$¢ $wiata (w przeciwienstwie do proroctw Francisa Fukuyamy),

w ktorym wielokulturowo$¢ jest podstawa zycia spotecznego.

Zaakceptowanie 1 przyjecie postawy ,,obcosci” wobec CM prowadzi do sytuacji poznania
kultury poprzez lekture. Doswiadczenie zderzenia czytelnika z rzeczywistoscig obcej kultury
pokaze na poziomie jezykowym oraz §wiatopogladowym. Aby ukaza¢ kod jako sensotwodrcze
narzedzie poznania wobec ,,Czytelnika Niemodelowego” postuze si¢ przyktadami z literatury
francuskiej 1 japonskiej. W poszukiwaniu straconego czasu Marcela Prousta oparte jest na
postepujacej retrospekceji oraz przenikaniu si¢ planow czasowych. W jezyku polskim istnieje
jeden czas przeszly, posiadajacy aspekt dokonany i niedokonany, wigc lektura tego utworu
(pomimo wspanialego thumaczenia Tadeusza Boya-Zelenskiego) jest utrudniona. Natomiast
jezyk francuski umozliwia stopniowanie oraz wyrazne oddzielenie czynnosci dokonanej w
przesztosci, gdyz wyrdznia az trzy czasy przeszie, rdzne aspekty oraz posiada konstrukcje
jezykowe, dzigki ktérym opowiadanie o wspomnieniach jest uplastycznione. Francuz odkryje
wiecej niuansow jezykowych oraz bedzie w stanie zaktualizowaé te sensy, ktore tacza si¢ z
uzyciem poszczegolnych trybow. “Czytelnik Niemodelowy” natomiast poprzez lekture
odkryje niejednorodnos¢ polskiego jezyka, zafascynuje si¢ ,,posuwistoscig” jezyka
francuskiego oraz bogactwem francuskiej kultury— paryskiej bohemy artystycznej,

tradycyjnych wypiekoéw (stynne magdalenki) czy kultury werbalne;.

W tym momencie chcialabym wspomnie¢ o tym, ze czytanie jest do$wiadczeniem
kulturowym réwniez dlatego, ze zgodnie z hipoteza Sapira-Whorfa, jezyk wpltywa na
swiatopoglad spotecznosci postugujacej si¢ nim. Czytelnik, aktualizujac sensy utworu, jest
zdeterminowany przez witasne do$wiadczenie kulturowe (O relatywizmie jezykowym Anna
Jedynak). W obliczu tej refleksji czytelnik CM Prousta bgdzie wyczulony na rzeczywistos¢
pozajezykowa bardziej niz ,Niemodelowy”. Sadze¢ jednak, ze brak predyspozycji do
aktualizowania senséw jest cenng cecha, gdyz pozwala na bardziej obiektywny,

nie-relatywny, oglad dzieta.



Nierozumiato$¢ jezyka i zasad w nim panujacych taczy si¢ z nieznajomoscia kultury danej
spoteczno$ci. Przyktadem moze by¢ obcowanie z literaturg japonska, gdzie dla ,,Czytelnika
Niemodelowego” zaréwno kod, jak 1 kontekst kulturowy sg obce. Pejzaz w kolorze sepii czy
Klara i stonce Kazuo Ishiguro zaskakuja zaréwno na plaszczyznie jezykowej, jak i
znaczeniowej. Zdania, przettumaczone na jezyk polski, sa skonstruowane na zasadzie
inwersji, postuguja si¢ nienaturalng sktadnig i czg¢sto opieraja si¢ na figurze elipsy. Jest to
zwigzane z dopasowaniem jezyka japonskiego do zycia kulturowego kraju kwitngcej wisni,
opartego na wzajemnym szacunku, sztywnosci form zdan oraz swoistego decorum. Dla
odbiorcy spoza tego kregu nadal aktualne beda znaczenia zwigzane z owg ,,grzecznosciag”
tego jezyka, gdyz czytajac aktywujemy je jako ,,inne”, ,,dziwne”, ,,nienaturalne”. Zrozumienie
CM innych kultur poprzez lekturg jest waznym procesem w kreowaniu wtasnej tozsamosci —
budujac szacunek dla odmiennych do§wiadczen kulturowych czytelnik poszerza swoja wiedze
o roznorodnos$ci jezykowej 1 $§wiatopogladowej oraz umacnia tym samym model wlasnej

tozsamosci.

Czytanie jako uaktualnianie senséw jest do§wiadczeniem kulturowym. Za pomocg teorii U.
Eco przedstawitam, ze zar6wno przynalezno$¢, jak 1 obco$¢ wobec obecnych w dziele norm i
warto$ci kulturowych jest procesem ksztattujacym czytelniczo oraz §wiatopogladowo. ,,Jezeli
co$ wydarzylo si¢ raz, to tak, jakby nie wydarzyto si¢ w ogble” — taka refleksje zawart Milan
Kundera w Nieznosnej lekkosci bytu. Literatura potrafi przetamac ten absurd jednorazowosci
zycia. Poprzez czytanie mozemy doswiadczy¢ innych kultur, a jako ,,Czytelnik
Niemodelowy” — odkrywac literackie $wiaty odwolujace si¢ zarowno do wilasnych, jak i

cudzych doswiadczen. Dlatego tez powtarzam za Gombrowiczem: ,,Badz obcy!”.



