
 

 

ΔΩΣΙΔΙΚΙΑ ΔΙΚΑΣΤΗΡΙΟΥ ΚΑΤ’  ΑΡΘΡΟ 33 ΚΠολΔικ 

 

 

 

Η αγωγή μας παραδεκτώς υποβλήθηκε ενώπιον του Ειρηνοδικείου Νέας Ιωνίας, ως 

αρμοδίου κατά τόπο δικαστηρίου, σύμφωνα με το περιεχόμενο της διάταξης του 

άρθρου 33 του ΚΠολΔικ, για τους ακόλουθους λόγους :  

(Α) Σύμφωνα με την κρατούσα σε επιστήμη και νομολογία, θεωρία της λήψεως
1
, 

τόπος κατάρτισης της συμβάσεως είναι εκείνος, στον οποίο περιήλθε στον 

προτείναντα η αποδοχή της προτάσεώς του, από το άλλο μέρος της συμβάσεως
2
. Εν 

προκειμένω, τόπος καταρτίσεως της συμβάσεως που με συνδέει με την εναγομένη, 

είναι τα γραφεία της εταιρείας μας, (που εδρεύει στη Ν. Ιωνία Αττικής, δηλαδή στην 

περιφέρεια αρμοδιότητας του Δικαστηρίου σας), όπου περιήλθε η δήλωση βουλήσεως 

της εναγομένης περί αποδοχής της προτάσεώς μου προς αυτήν, για διαφημιστικές 

καταχωρίσεις της επαγγελματικής δραστηριότητας της αντιδίκου στο περιοδικό μου. Η 

αποδοχή αυτή της ως άνω προτάσεώς μου πραγματοποιήθηκε από υπάλληλο της 

εναγομένης, επί τούτω εξουσιοδοτημένη από την τελευταία και συγκεκριμένως από την 

υπεύθυνη του διαφημιστικού τμήματος αυτής, κ. …, με την αποστολή των δύο εντολών 

διαφημιστικής καταχώρισης με τηλεομοιότυπο  (fax), όπως κατέθεσε η ίδια ενόρκως 

ενώπιόν Σας αλλά και όπως προκύπτει από την εξέταση των δύο εντολών από το 

Δικαστήριό Σας. Συγκεκριμένα στο επάνω μέρος των δύο εντολών με ημερομηνία 

08/01/2002 και 11/06/2002 διακρίνονται με ευκρίνεια τα στοιχεία της αποστολής τους 

με Fax από την εταιρία … και τον αριθμό τηλεφώνου …. Επομένως, αποδεικνύεται ότι 

η εν λόγω σύμβαση συνήφθη εντός της περιφερείας του δικαστηρίου σας και συνεπώς 

2
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τούτο είναι αρμόδιο (και) κατά τόπο να εκδικάσει την προκειμένη αγωγή μου κατά της 

αντιδίκου. 

(Β) Εξάλλου, κατά το άρθρο 321 ΑΚ, τόπος εκπλήρωσης της παροχής, όταν η 

τελευταία είναι χρηματική και δεν έxει συμφωνηθεί κάτι άλλο, είναι ο τόπος της 

επαγγελματικής εγκατάστασης του δανειστή, αν η απαίτηση προέρχεται από την 

άσκηση του επαγγέλματός του (χρέος κομίσιμο). Εν προκειμένω, η εναγομένη μας 

οφείλει το ποσό των … € από τα αναφερόμενα στην υπό κρίση αγωγή τιμολόγια 

υπηρεσιών. Δηλαδή η οφειλή της προς εμέ είναι χρηματική και συνεπώς – ενόψει και 

του ότι δεν συμφωνήθηκε διαφορετικός τόπος εκπληρώσεως της παροχής της – η 

οφειλή της αυτή ήταν εκπληρωτέα στην έδρα της εταιρίας μας, (ως κομίσιμο χρέος), 

δηλαδή σε τόπο κείμενο εντός της έδρας του δικαστηρίου σας.  Επομένως, το 

δικαστήριό σας είναι κατά τόπο αρμόδιο να εκδικάσει την προκείμενη αγωγή και διότι 

στην περιφέρειά του ήταν εκπληρωτέα η οφειλή της αντιδίκου
3
. 

Επιπροσθέτως αρνούμεθα κατηγορηματικά τον ισχυρισμό της εναγομένης ότι 

είχαμε συμφωνήσει να την επισκεπτόμαστε στον τόπο εργασίας της προκειμένου να 

εισπράτουμε τα οφειλόμενα  και τονίζουμε στο δικαστήριό Σας ότι δεν υπάρχει τέτοια 

έγγραφη συμφωνία, ούτε προσήλθε μάρτυρας ενώπιόν Σας που να καταθέσει υπέρ της 

εναγομένης και να βεβαιώσει τους ισχυρισμούς της.    

Τέλος σημειώνουμε ότι σύμφωνα με τα αναφερόμενα στο άρθρο 216 § 2 

ΚΠολΔικ, η αναφορά περιστατικών που θεμελιώνουν την αρμοδιότητα του δικαστηρίου 

στο οποίο απευθύνεται η αγωγή, περιλαμβάνεται στα αποκαλούμενα μη υποχρεωτικά 

(προαιρετικά) στοιχεία αυτής και επομένως η έλλειψή τους από το οικείο δικόγραφο, 

αφενός δεν καθιστά την αγωγή αόριστη
4
 κι αφετέρου δίδεται η ευχέρεια στον ενάγοντα 

να συμπληρώσει την έλλειψη αυτή με τις προτάσεις του
5
, ήδη δε θεραπεύω το σημείο 

τούτο με τις παρούσες Προτάσεις μου, κατά τα ανωτέρω εκτιθέμενα. 
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