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6 zadani; vybér jednoho; alespon 250 slov. Délka vysledného textu
minimalné 250 slov, horni limit neni stanoven, nejméné 120 minut v€etné
vybéru zadani.
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a neumeéleckym textem a strukturou zkousky.

25 dél; odevzdani do 31. 3. 2027, pro podzim do 30. 6. 2027.

24.-28. 5. 2027 (ustni zkousky profilové Casti)

Mgr. Marcela Hrdlickova, Ph.D.

1.9.2026



labyrinth

laboratorni skola Brno

Pravidla vybéru €etby

Student vybira 25 dél vyhradné ze Skolniho seznamu, minimalné dvé prézy, dvé basnicka dila a dvé
dramata. Nejméné pét dél Ceské a pét svétové literatury, nejvySe tfi dila stejného autora.

Skolni seznam literarnich dél

Literatura do konce 18. stoleti

svétova literatura

(neznami autofi)
(neznami autofi)
(neznamy autor)
Boccaccio, Giovanni:
Cervantes y Saavedra,
Miguel de:

Defoe, Daniel:

Ezop:

Goldoni, Carlo:
Moliere:
Shakespeare, William:
Shakespeare, William:
Shakespeare, William:
Sofokles:

ceska literatura

(neznamy autor)
(neznamy autor)

(tak FfeCeny Dalimil)
(neznamy autor)
(neznamy autor)
Komensky, Jan Amos:

Literatura 19. stoleti

svétova literatura

Austenova, Jane:
Baudelaire, Charles:
Carroll, Lewis:
Dickens, Charles:

Bible (ekumenické vydani)

Staré fecké baje a povésti (adaptace E. Petisky, 2005)
Epos o GilgameSovi (vyd. 1997)

Dekameron (vyd. 1980)

Dumyslny rytif don Quijote de la Mancha (vyd. 2012)
Robinson Crusoe (adaptace J. V. Plevy, 2008)

Bajky (vyd. 1975)

Sluha dvou pant (vyd. 2009)

Lakomec (vyd. 2008)

Sen noci svatojanské (vyd. 2010)

Hamlet (vyd. 2002)

Romeo a Julie (vyd. 2015)

Kral Oidipus (vyd. 1999, pfeklad Borkovec, Havrda)

Legenda o sv. Prokopu
Zivot svaté Katefiny
Dalimilova kronika
Podkoni a zak

Mastickar

Labyrint svéta a Raj srdce

Pycha a predsudek (vyd. 2003)

Kvéty zla (vyd. 1997)

Alenka v kraji divi a za zrcadlem (vyd. 2016)
Oliver Twist (vyd. 2009)

Dostojevskij, Fjodor Michajlovi¢: Idiot (vyd. 2008)

Dumas st., Alexander:
Flaubert, Gustav:

Gogol, Nikolaj Vasiljevic:

Hugo, Victor:
Hugo, Victor:
Maupassant, de Guy

Hrabé Monte Christo (vyd. 1963)

Pani Bovaryova (vyd. 2004)

Revizor (vyd. 2010)

Chram Matky Bozi v PafiZi (vyd. 1994)
Bidnici (vyd. 2010)

Kulicka
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Poe, Edgar Allan: Havran a jiné basné (vyd. 1891, pfeklad J. Vrchlicky)
Poe, Edgar Allan: Povidky (vyd. 2011)

Puskin, Alexander Sergejevi¢: Evzen Onégin (vyd. 2016)

Rimbaud, Arthur: Opily korab (vyd. 2012)

Shelleyova, Mary: Frankenstein (vyd. 2021, pfeklad Martin Pokorny)
Tolstoj, Lev Nikolajevi¢: Anna Karenina (vyd. 2015)

Twain, Mark: Dobrodruzstvi Toma Sawyera (vyd. 2021)

Wilde, Oscar: Obraz Doriana Graye (vyd. 2013)

Wilde, Oscar: Cantervillské strasidlo (vyd. 2016)

¢eska literatura

Cech, Svatopluk: Novy epochalni vylet pana Broucka, tentokrate do 15. stoleti
Erben, Karel Jaromir: Kytice

Havli¢ek Borovsky, Karel: Kral Lavra

Havli¢ek Borovsky, Karel:  Tyrolské elegie
Méacha, Karel Hynek: M3j

Mrstikovi, Alois a Vilém: Marysa

Némcova, BozZena: Babicka

Némcova, BoZena: Diva Bara

Neruda, Jan: Balady a romance
Neruda, Jan: Povidky malostranskeé
Stroupeznicky, Ladislav: Nasi furianti

Tyl, Josef Kajetan: Strakonicky dudak
Vrchlicky, Jaroslav: Noc na Karl$tejné

Svétova literatura 20. a 21. stoleti

Adams, Douglas: Stopafilv pravodce po galaxii (vyd. 2015)
Albertalli, Becky: Ja, Simon (2017)

Bardugo, Leigh: Sest vran (1. dil, 2017)

Bradbury, Ray: 451 stupnd Fahrenheita (vyd. 2009)
Bulgakov, Michail: Mistr a Markétka (e-kniha, 2019)
Collinsova, Suzanne: Hunger Games (1. dil, vyd. 2010)
Doyle, Artur Conan: Pes baskervillsky (vyd. 2009)

Eco, Umberto: Jméno rdze (vyd. 2007)

Ernest Hemingway, Ernest:  Stafec a mofe (vyd. 1972)
Fombelle, Timothée de: Tobias Lolness (2009)

Frankova, Anna: Denik Anny Frankové (vyd. 1992)
Fitzgerald, Fancis Scott Velky Gatsby (vyd. 2023)

Heller, Joseph: Hlava XXII (vyd. 2010)

Herbert, Frank: Duna (1. dil, vyd. 2006)

Chbosky, Stephen: Ten, kdo stoji v kouté (vyd. 2012)
Christie, Agatha: Deset malych ¢ernousku (vyd. 1995)
Christina F. My déti ze stanice ZOO (vyd. 2005)
Kafka, Franz: Proména (vyd. 2005)

Kesey, Ken: Vyhodme ho z kola ven (vyd. 2001)
Kerouac, Jack: Na cesté (vyd. 1997)

Leeova, Harper: Jako zabit ptacka (vyd. 2009)
Murakami, Haruki Bezbarvy Cukuru Tazaki a jeho Iéta putovani (vyd. 2015)

Nabokov, Vladimir: Lolita (vyd. 2003)
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Orwell, George:
Orwell, George:
Owens, Delia:

Pratchett, Terry:

Pratchett, Terry a Gaiman, Neil:

Remarque, Erich Maria:
Rolland, Romain:
Saint-Exupéry, Antoine de:
Salinger, Jerome David:
Shaw, George Bernard:
Shusterman, Neal:

Shusterman, N. a Shusterman, J.:

Spiegelman, Art:

Steinbeck, John:

Styron, William:

Tolkien, John Ronald Reuel:
Tolkien, John Ronald Reuel:
Vonnegut, Kurt:

Williams, Tennessee:
Woolfova, Virginie:

Zusak, Markus:

Ceska literatura 20. a 21.

Bezrug, Petr:
Cima, Anna:
Capek, Karel:
Capek, Karel:
Capek, Karel:
Capek, Karel:
Capek, Karel:
Denemarkova, Radka:
Douskova, Irena:
Dyk, Viktor:

Fuks, Ladislav:
Hajicek, Jifi:
Hasek, Jaroslav:
Havli¢ek, Jaroslav:
Hrabal, Bohumil:
Hrabal, Bohumil:
Hrabé, Vaclav:
Hrubin, FrantiSek:
Hruska, Petr:
Jirotka, Zdenék:
Jirous, lvan Martin (Magor):
Krchovsky, J. H.:
Kundera, Milan:
Lustig, Arnost:
Mikulasek, Oldrich:
Nezval, Vitézslav:

1984 (vyd. 2009)

Farma zvifat (vyd. 2004)

Kde zpivaiji raci (2020)

Carodéjky na cestach (1996)
Dobra znameni (2002)

Na zapadni fronté klid (vyd. 1975)
Petr a Lucie (vyd. 1998)

Maly princ (vyd. 1996)

Kdo chyta v Zité (vyd. 1996)
Pygmalion (vyd. 2013)

Smrtka (2018)

Sucho (2019)

Maus (vyd. 2012)

O mysich a lidech (vyd. 2004)
Sophiina volba (vyd. 2005)
Spole€enstvo prstenu (vyd. 1990)
Hobit aneb Cesta tam a zase zpatky (vyd. 2012)
Jatka €. 5

Kocka na rozpalené plechové stfesSe (vyd. 2012)
Pani Dallowayova (vyd. 2008)
Zlodéjka knih (2005)

stoleti

Slezské pisné

Probudim se na Sibuiji (2018)

Bila nemoc

Krakatit

Povidky z jedné kapsy

R. U.R.

Valka s mloky

Penize od Hitlera

Hrdy Budzes

Krysaf

Spalovac¢ mrtvol

Selsky baroko

Osudy dobrého vojaka Svejka za svétové valky
Petrolejové lampy

Obsluhoval jsem anglického krale
Ostie sledované vlaky

Blues pro blaznivou holku
Romance pro kfidlovku

Spatfil jsem svou tvar (2022)
Saturnin

Magorovy labuti pisné

Noci, po nichz nepfichazi rano (1991)
Zert

Modlitba pro Katefinu Horovitzovou
Agogh

Edison
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Olbracht, Ivan: Nikola Suhaj loupeznik
Otcenasek, Jan: Romeo, Julie a tma
Polacek, Karel: Bylo nas pét

Seifert, Jaroslav: Maminka

Seifert, Jaroslav: Morovy sloup

Seifert, Jaroslav: Na vinach TSF

Seifert, Jaroslav: Pisen o Viktorce
Skacel, Jan: Davné proso
Soukupova, Petra: Zmizet (2009)

Svérak, Zdengk a Smoljak, Ladislav: Ceské nebe
Skvorecky, Josef: Tankovy prapor
Skvorecky, Josef: Zbabélci

Tuckova, Katefina: Vyhnani Gerty Schnirch
Vandura, Vladislav: Markéta Lazarova
Vanéura, Vladislav: Rozmarné léto
Viewegh, Michal: Bajecna léta pod psa
Voskovec, Jifi a Werich, Jan: Vest pocket revue
Wolker, Jifi: Tézka hodina
Hodnoceni

Pisemna prace: 6 kritérii po 0—4 bodech, maximum 24. Ustni zkouska: 9 kritérii po 0—4 bodech,
maximum 36. Vysledek se uréuje souctem bodl z obou ¢asti, nejvySe 60; tim je zachovana vaha 40 :
60. Znamky z Casti se nepriméruji. Kazda ¢ast musi byt uspésna.

Znamka Procenta Body

1 88 % a vice 53 az 60
2 74-87 % 45 az 52
3 59-73 % 36 az 44
4 44-58 % 27 az 43

26 a méné, nebo neluspéch v nékteré z

5 Méné nez 44 % / neuspéch v Casti Cr ar
Casti

Podrobna kritéria pisemné prace

Rozsah a slohovy utvar

0 bodt: Text ma méné nez 250 slov (pfi nedodrZeni tohoto rozsahu nelze praci dale hodnotit) nebo
vysledny slohovy utvar nesplniuje Zzadné znaky zadaného slohového utvaru.

1 bod: Text nese alespon nékteré zakladni znaky poZadovaného utvaru, ale celkové text jednoznaéné
nalezi k jinému slohovému utvaru.

2 body: Text nese alespor nékteré zakladni znaky poZzadovaného utvaru, ale celkové je
nejednoznacné, zda jde o pozadovany Utvar nebo o jiny Utvar, pfipadné kombinuje vyrovnané znaky
dvou a vice utvaru.
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3 body: Text pfevazné nese zakladni znaky poZzadovaného utvaru, ale ne vzdy jsou vyuzivany
funkené.

4 body: Text jednoznacné nese znaky zadaného slohového utvaru a autor s nimi naklada zcela
funkéné.

Téma a komunikacéni situace
0 bodt: Autor se zasadnim zpusobem odchylil od tématu nebo vyrazné nedodrzel zadanou
komunikacni situaci.

1 bod: Téma je pouzito jen jako vychozi, ale autor jej nemotivované transponuje do jiného nebo
komunikacni situace neni v pfevazné Casti textu dodrzena.

2 body: Téma je pfevazné dodrZzeno, ale autor se od néj v nékterych pasazich nemotivované
odchyluje nebo komunikacni situace neni v ¢asti textu dodrZzena, pfipadné neni zcela funkéné
vyuzivana.

3 body: Téma je dodrzeno, ale misty neni funk&né rozvijeno nebo autor komunikaéni situaci dodrzel,
ale misty ji vzhledem k tématu funk&né nerozviji.

4 body: Text dodrzuje téma, autor jej funkéné rozviji. Komunikacéni situace odpovida zadani a je
rozvijena v souladu s tématem.

Clenéni textu, koherence a koheze

0 bodu: Text je nemotivované zcela neclenén, zcela postrada logiku nebo myslenky jsou vyjadfovany
nespojité.

1 bod: Text je nemotivované pifevazné neclenén nebo jsou myslenky vyjadfovany spide utrzkovité, jen
s minimalni navaznosti. Navaznost pasazi je spiSe nelogicka.

2 body: Text je sice Clenén, ale spiSe nahodile, navaznost pasazi misty neni ¢tenarsky komfortni.
Myslenky jsou vyjadfovany ¢astecné ve vzajemné provazanosti.

3 body: Text je ¢lenén pomérné logicky, vyjimecné se objevuje nelogi¢nost, ktera ale v zasadé
nesnizuje ¢tenarsky komfort. Myslenky jsou vyjadfovany pfevazné ve vzajemné provazanosti.

4 body: Text je ¢lenén zcela logicky, myslenky jsou plné provazany, jednotlivé pasaze na sebe vhodné
navazuji.

Volba jazykovych prostredkt
0 bodu: Slovni zasoba je velmi chuda. Jazykové prostfedky neodpovidaji zadané komunikaéni situaci
a nejsou pfizplsobeny potencialnimu adresatovi textu.

1 bod: Slovni zasoba je pfevazné chuda. Jazykové prostfedky ¢asto neodpovidaji dané komunikaéni
situaci nebo autor nevoli prostfedky adekvatné vzhledem k zamyslenému adresatovi.

2 body: Slovni zasoba je standardni, ale obCas se opakuji (nemotivované) vyrazy nebo nékteré vyrazy
nejsou uzity spravné. Jazykové prostfedky jsou pouzity pfevazné adekvatné vzhledem ke komunikaéni
situaci a zamyslenému adresatovi.

3 body: Slovni zasoba je spiSe bohata (synonyma, frazémy, vhodné terminy). Jazykové prostiedky
jsou uzity spiSe adekvatng, vyjime&né neni zohlednén zamysleny adresat.

4 body: Slovni zasoba je bohata (Cetna synoyma, frazémy, terminy, ale i pfipadné basnické
prostfedky). Jazykové prostfedky jsou uzity zcela adekvatné, zamysleny adresat je plné zohlednén.
Tvaroslovi

0 bodu: V textu se objevuje vice nez 12 slov uzitych v chybném tvaru.Tyto chyby zasadné snizuji
porozuméni textu.
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1 bod: V textu se objevuje 10-12 slov uzitych v chybném tvaru. Tyto chyby hodné ztéZuji porozuméni
textu.

2 body: V textu se objevuje 7-9 slov uzitych v chybném tvaru. Ctenaf musi vyvinout znaéné Gsili k
porozuméni textu.

3 body: V textu se objevuje 3-6 slov uzitych v chybném tvaru. Chyby snizuji porozuméni textu jen
minimalné.

4 body: V textu se objevuji maximalné 2 slova uzita v chybném tvaru. Chyby nesnizuji porozuméni
textu.

Gramatika, v€. interpunkce

0 bodu: V textu se objevuje vice nez 12 chyb.
1 bod: V textu se objevuje 10-12 chyb.

2 body: V textu se objevuje 7-9 chyb.

3 body: V textu se objevuje 3-6 chyb.

4 body: V textu se objevuji maximalné 2 chyby.
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Podrobna kritéria ustni zkousky

porozumeéni textu
0 bod: Zak viibec nedokaze zaradit Uryvek do kontextu dila; na navodné otazky neodpovida vibec
nebo neodpovida v kontextu daného textu.

1 bod: Zak zasazuije uryvek do kontextu dila jen ve velmi obecné Urovni nebo jen s vyraznou
dopomoci. Na vétSinu navodnych otazek nedokaze odpoveédét.

2 body: Zak zasazuje Uryvek dila do kontextu dila s mensi dopomoci nebo nepresné. U doplriujicich
otazek si neni vzdy jist odpovédi.

3 body: Zak uvadi, jak uryvek souvisi s celkem dila (co pfedchazi, nasleduje, tematicky souvisi apod.).
Zpfesnuje na zakladé navodnych otazek.

4 body: Zak zcela samostatné zarazuje uryvek do kontextu dila, odpovéd odiivodriuje. Pipadné
doplfujici otazky zodpovida.

popisna analyza a kontext tematicka rovina
0 bodu: Z&k ani na zakladé otazek a s dopomoci necharakterizuje.NepouZiva vhodnou terminologii.
Neargumentuje s oporou o text.

1 bod: Zak s vyraznou dopomoci nebo s vyraznymi chybami charakterizuje. Terminologii aplikuje
pfevazné chybne nebo vibec. Argumentuje s oporou o text jen vyjimecné nebo chybné.

2 body: Zak s dopomoci nebo s diléimi chybami charakterizuje. Terminologii pouZiva s drobnymi
chybami. Argumentuje s oporou o text jen nékdy nebo nékdy chybné.

3 body: Zak charakterizuje jen s malou dopomoci. Terminologii pouziva pfevazné spravné.
Argumentuje zpravidla s oporou o text a zpravidla pfesné.

4 body: Zak zcela samostatné charakterizuje. Pouziva spravné terminologii. Argumentuje zcela
pfesné s oporou o text.

popisna analyza a kontext jazyk a struktura textu
0 bodu: Z&k ani na zakladé otazek a s dopomoci necharakterizuje.Nepouziva vhodnou terminologii.
Neargumentuje s oporou o text.

1 bod: Zak s vyraznou dopomoci nebo s vyraznymi chybami charakterizuje. Terminologii aplikuje
pfevazné chybne nebo vibec. Argumentuje s oporou o text jen vyjimeéné nebo chybné.

2 body: Zak s dopomoci nebo s dil&imi chybami charakterizuje. Terminologii pouZiva s drobnymi
chybami. Argumentuje s oporou o text jen nékdy nebo nékdy chybné.

3 body: Zak charakterizuje jen s malou dopomoci. Terminologii pouziva pfevazné spravné.
Argumentuje zpravidla s oporou o text a zpravidla pfesné.

4 body: Zak zcela samostatné charakterizuje. Pouziva spravné terminologii. Argumentuje zcela
pfesné s oporou o text.

popisna analyza a kontext zarazeni dila do kontextu
0 bodu: Z&k nezaradi dilo do kontextu vyvoje literatury (napf. sméru nebo Zanru). Dal$i autory
neuvadi.

1 bod: Zak zafadi dilo do kontextu vyvoje literatury nebo Zanru jen s vyraznou dopomoci a/nebo s
vyraznymi chybami. Uvede alespon 1 dalSi souvislost (napf. znaky sméru, dalSiho autora).

2 body: Zak zaradi dilo do kontextu vyvoje literatury se spi$e mensi dopomoci, v argumentaci se
dopousti chyb. Uvede alespon 2 dalSi souvislosti, tfebaze bez postiZeni jejich vazeb.
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3 body: Zak zaradi dilo do kontextu vyvoje literatury jen s malou dopomoci, v argumentaci je pfevazné
presny. Uvede alespor 3 dalSi souvislosti, alespor u nékterych uvede souvislost s danym dilem nebo
mezi nimi.

4 body: Zak zcela samostatné zaradi dilo do kontextu, v argumentaci je zcela piesny, vychazi ze
znalosti Sirokého kontextu (alespon 4 souvislosti) a jednotliva fakta propojuje mezi sebou i s danym
dilem.

reflexe ¢tenarské zkuSenosti

0 bod: Zak nevyjadiuje vlastni &tenarskou zkusenost s dilem ani svilj vztah k nému. Na otazky
tykajici se Ctenarského zazitku odpovida bez vécného vztahu k pfectenému dilu nebo nedokaze
odpovédét.

1 bod: Zak vyjadfuje sv(j vztah k dilu pouze obecné (napt. libilo x nelibilo, bylo zajimavé x nudné).
Své hodnoceni nezduvodriuje, pfipadné je zdlvodiuje pouze vnéjSimi charakteristikami knihy (napf.
délkou, élen&nim, ilustracemi). 2 body: Zak svuij vztah k dilu zdGvodriuje, argumentace véak z(istava
pfevazné obecna. Odkazuje na nékteré prvky dila nebo vlastni ¢tenafsky zazitek, ale sva tvrzeni
konkretizuje jen minimalné nebo vibec.

3 body: Zak sv(j vztah k dilu srozumiteln& a konkrétné zd(ivodfiuje. Opira se pfitom o relevantni prvky
pre¢teného dila (napf. postavy, témata, zplsob vypravéni, jazyk, konkrétni situace) a vysvétluje, jak
ovlivnily jeho ¢tenafsky zazitek. Svou zkuSenost vSak nezasazuje do Sirdiho kontextu svého &tenafstvi
nebo tak &ini pouze okrajové. 4 body: Zak svij vztah k dilu konkrétné a presvédgivé zddvodiiuje na
zakladé precteného dila a zaroven jej smysluplné propojuje se svou Sirsi étenafskou zkuSenosti.
Dokaze napf. porovnat dilo s jinou ¢etbou, pojmenovat podobnost &i rozdil ve svém &tenarském
zazitku nebo vztahnout konkrétni viastnost dila ke svym ¢tenairskym preferencim.

neumélecky text porozuméni

0 bod: Zak nepostihne téma dryvku ani jeho pfipadnou souvislost s umé&leckym textem.

1 bod: Zak v interpretaci tématu Gryvku vyrazné chybuje, nepostihuje autorsky zamér nebo pFipadnou
souvislost s umeéleckym textem.

2 body: Zak v interpretaci Uryvku postihne jeho téma alespori v zakladni roving, ale nevystihne
autorsky zamér nebo pfipadnou souvislost s uméleckym textem.

3 body: Zak postihne téma Uryvku a autorsky zamér, ale pfipadnou souvislost mezi uméleckym textem
a uryvkem popisuje jen v obecné roviné.

4 body: Zak postihne téma Uryvku a autorsky zamér, soucasné piesné vystihne pfipadnou souvislost
mezi uméleckym a neuméleckym textem, srovnava je.

neumélecky text popisna analyza
0 bodu: Z&k ani na zakladé otazek a s dopomoci necharakterizuje.NepouZiva vhodnou terminologii.
Neargumentuje s oporou o text.

1 bod: Zak s vyraznou dopomoci nebo s vyraznymi chybami charakterizuje. Terminologii aplikuje
prevazné chybne nebo vibec. Argumentuje s oporou o text jen vyjimecné nebo chybné.

2 body: Zak s dopomoci nebo s dil&imi chybami charakterizuje. Terminologii pouziva s drobnymi
chybami. Argumentuje s oporou o text jen nékdy nebo nékdy chybné.

3 body: Z4ak charakterizuje jen s malou dopomoci. Terminologii pouziva pfevazné spravné.
Argumentuje zpravidla s oporou o text a zpravidla pfesné.

4 body: Zak zcela samostatné charakterizuje. Pouziva spravné terminologii. Argumentuje zcela
pfesné s oporou o text.
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vyjadrovaci schopnosti schopnost argumentace a strukturovani projevu

0 bodu: Projev je nestrukturovany, neplynuly, bez argumentace. Pro posouvani projevu je nutna
vysoka participace zkouSejicich.

1 bod: Projev je spiSe nestrukturovany, neplynuly, argumentace se objevuje vyjimecné. Pro posouvani
projevu je zpravidla nutna participace zkousejicich.

2 body: Projev je alespon z poloviny strukturovany, alespon v nékterych ¢astech plynuly, argumentace
se objevuje Casto, ale ne disledné. Participace zkousejicich je nutna jen v dil€ich pasazich.

3 body: Projev je pfevazné strukturovany, pfevazné plynuly, argumentace se objevuje ve vétsiné
pfipadd. Participace zkouSejicich je nutna jen vyjimeéné.

4 body: Projev je zcela strukturovany a plynuly, argumentace dusledné a logicka. Zak hovofi zcela
samostatné, participace zkouS$ejicich na posouvani rozhovoru neni nutna (i kdyz neni vylou¢enad).

vyjadirovaci schopnosti jazykové prostiredky

0 bodu: Jazykové prostfedky jsou voleny zcela nevhodné vhledem ke komunikaéni situaci. Projev je
vyrazné nekultivovany. Odchylky pfetrvavaji i po upozornéni.

1 bod: Jazykovy projev opakované narusuji jevy, které nejsou vhodné vzhledem ke komunikacéni
situaci. Projev je pfevazné nekultivovany. Odchylky pfetrvavaji i po upozornéni.

2 body: Jazykovy projev jen vyjimeéné narusuji jevy, které nejsou vhodné vzhledem ke komunikacéni
situaci. Projev je alespori z poloviny kultivovany, odchylky jsou vyjime¢né, po upozornéni je zak hlida.
3 body: Jazykovy projev je pfevazné kultivovany, souvisly a samostatny. Odchylky si po upozornéni
zak zcela hlida.

4 body: Jazykovy projev je zcela kultivovany, souvisly a samostatny.
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