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Prezenta lucrare este dedicată unui ,,mic monstru cu dinți ascuțiți” care lovește cu 

teribilă acuratețe, ascuns în spatele satirei și pregătit să expună cele mai penibile secrete. Este 

parțial neînțeles, temut, deopotrivă apreciat și contestat, respectat și hulit. Imaginea pe care 

ne-o conturează apărătorii de seamă ai pamfletului precum Tudor Arghezi este cea a unui 

Leviatan format din instrumente chirurgicale, din gheare de corb și pietre prețioase, pe când 

Paul-Louis Courier îl aseamănă cu o picătură letală de otravă. ,,Enfant terrible” al literaturii, 

,,găleată cu lături”, sabie, pamfletul reține atenția criticilor Matthew Hodgart, Dustin Griffin, 

Eric McLuhan și Gilbert Highet, ale căror ample studii dedicate satirei se referă și la 

sub-specia pamfletului. Puterea, aplombul, dedicarea unei cauze asumate și creativitatea sunt 

trăsăturile majore care definesc pamfletul, iar studierea corpusului de texte pamfletare al 

diferitelor nații creează un periplu cultural unic. Analizarea în paralel a pamfletului din 

arealul românesc, respectiv din cel francez a fost întreprinsă în trecut de critici precum 

Mircea Zaciu sau Nicolae Balotă, iar studiile scrise de ei reprezintă un valoros punct de 

referință pentru lucrarea noastră. Studiind multiple opere satirice britanice, am decis să 

întreprindem o extensivă analiză comparativă a pamfletului românesc și britanic din perioada 

1850-1950. Scopul acestei lucrări este revizitarea unicității și valorii incontestabile a 

pamfletului românesc din intervalul menționat prin examinarea sa din perspectivă 

comparativă racordată la pamfletul, respectiv satira britanică. Astfel, abordarea pe care ne-o 

propunem ar plasa pamfletul în atenția criticii contemporane și a dialogului transcultural 

actual.     

Concentrarea asupra intervalului citat permite o mai bună identificare a corpusului de 

texte relevant pentru un interval cronologic foarte bogat în evenimente care au determinat 

cursul istoriei. Chiar și cu identificarea acestei perioade cheie din istoria pamfletului nostru, 

prezentul demers doctoral a întâlnit provocări până la coagularea structurii finale. Experți în 

domeniul literaturii interbelice române au ajutat foarte mult în acest sens prin sugerarea unei 

noi arii de studiere particulare. Astfel, ne-am axat pe domeniul manifestării elementului cinic 

în pamfletul românesc și britanic în perioada 1850-1950, ceea ce a evidențiat multiple 

elemente comune, dar și abordări diferite în producția pamfletară a celor două țări. Chiar dacă 

scriitorii britanici preferă și cultivă satira, pe când autorii români au o predilecție pentru 

pamflet, gândirea cinică definește presa și activitatea unor scriitori celebri din ambele areale 

culturale.  

Pamfletul, satira, ironia și sarcasmul sunt entități literare caracterizate de nuanțări ale 

intensității mesajelor pe care le poartă, reflectând clar intenția auctorială. Critici precum Marc 

Angenot, Northrop Frye, Gilbert Highet, Eric McLuhan, Peter Sloterdijk, Nicolae Balotă, 
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Ruxandra Cesereanu, Cornel Munteanu, George Nițu, Magda Răduță și Mircea Zaciu au 

studiat diferite aspecte ale exprimării pamfletare. Fie în abordări comparative axate pe doi 

scriitori (așa cum Nicolae Balotă analizează pamfletele lui Tudor Arghezi și Louis-Ferdinand 

Céline), fie prin analiza elementelor de retorică sau de stilistică, comentariile acestor critici 

subliniază elementele definitorii ale pamfletului, printre care și viziunea cinică inerentă. După 

o discuție etimologică asupra termenilor ,,pamflet” și ,,lampoon” în primul capitol, discernem 

două principale ipostaze diferite ale elementului cinic. Pamfletarul deseori acuză cinismul 

grobian al indivizilor și al societății atacate cu vervă în pamflet, sau își asumă o ipostază 

kynică antifrastică.  

Lucrarea lui Peter Sloterdijk, Critica rațiunii cinice, este foarte ofertantă pentru 

înțelegerea fenomenului cinic contemporan, clarificat printr-o persuasivă, creativă și 

surprinzătoare expunere a devenirii istorice a acestuia. Atât cinismul cât și kynismul sunt 

prezentate în diferite contexte culturale, de la artele vizuale la literatura germană din prima 

jumătate a secolului al XX-lea. Viziunea superioară a pamfletarului empatic, inteligent și 

profund dezamăgit are elemente comune cu retorica machiavelică. Spre exemplu, opere 

precum Modesta propunere a lui Jonathan Swift, pamfletar prin excelență, are ecouri în 

Tablete din Țara de Kuty, respectiv în unele pamflete semnate de N.D. Cocea sau Ion Vinea. 

Mai mult, romanele lui George Orwell, Aldous Huxley și Evelyn Waugh conțin atât elemente 

satirice, cât și pamfletare, antifraza tributară lui Jonathan Swift jucând un rol important în 

aceste scrieri complexe. Al treilea capitol mai conține o identificare a rolurilor-cheie din 

schema tipic pamfletară: vinovații pe care pamfletarul-luptător descris de Paul-Louis Courier 

își propune să îi distrugă în efigie, versus victimele inocente, demne de milă, prezentate în 

tablouri bruegeliene menite să șocheze indiferența societății pervertite. ,,Deterioraționismul” 

lui Jonathan Swift, așa cum este descris de Z. S. Fink, va fi prezentat și raportat la romanele 

examinate din perspectivă cinic-pamfletară în prezenta lucrare. Rezultatul acestor abordări 

este concluzia că autori precum Tudor Arghezi, N.D. Cocea, Ion Vinea, respectiv scriitorii 

britanici citați readuc antifraza, satira și sarcasmul swiftian în arealul romanelor și 

pamfletelor pe care le semnează, ceea ce implică o revizitare a mesajului lansat de autorul 

,,Călătoriilor lui Gulliver” către umanitatea care îl exaspera.  

Fără să insistăm asupra asemănărilor dintre cele două areale culturale studiate, dată 

fiind dinamica diferită a dezvoltării satirei și pamfletului, considerăm că elementul cinic 

reprezintă o indubitabilă constantă în universul pamfletelor din cele două tradiții literare. 

Peter Sloterdijk dedică o serie de capitole gânditorilor cinici ,,iluminați”, în sensul unor 

personalități care se bucură de privilegiile unei puteri garantate de cunoașterea cinică 
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superioară. Din această categorie fac parte lideri politici, filosofi antici, clasici și moderni, dar 

și personaje precum Principele lui Machiavelli, Mefisto din Faust sau Til Buhoglindă din 

folclorul german. 

​ Al patrulea capitol reia paralela dintre pamflet și ,,lampoon” din perspectivă 

diacronică. Aici sunt analizate publicații precum faimoasa și longeviva revistă-almanah 

Punch sau mai puțin cunoscuta Douglas Jerrold’s Shilling Magazine, arhivate electronic 

într-un remarcabil și util proiect de informare al British Newspaper Archive. Decade de-a 

rândul, acestea au fascinat publicul britanic prin satira textelor și a elementelor din paratext, 

cum ar fi populara mascotă Punch sau Mrs. Caudle. Subcapitolele dedicate celor două 

publicații britanice prezintă și inserțiile pamfletare pe care autori celebri și le permiteau în 

ciuda unei cenzuri monarhice draconice. Subcapitolul dedicat creației lui William Makepeace 

Thackeray, ,,Mitocanul ’Arry”, prezintă o variantă mai caustică a satirei britanice cultivate tot 

în Punch. Un autor cu faima creatorului Târgului deșertăciunilor își permitea descrierea 

necenzurată a unui ,,homme moyen sensuel”, prototip prezentat în detaliu de Peter Sloterdijk 

și puternic criticat de pamfletarii români menționați anterior. Thackeray știa foarte bine că o 

mare parte a publicului britanic se va recunoaște în acest personaj. Granițele flexibile dintre 

pamflet și satiră, descrise de către Cornel Munteanu, George Nițu și Nicolae Balotă, sunt 

demonstrate de multiplele posibilități de interpretare a obiceiurilor conformiste ale lui ’Arry, 

a opiniilor și comportamentului acestuia. În acest caz, deriziunea la care W.M. Thackeray îl 

supune pe mitocanul mulțumit de sine este lipsită de virulența și disprețul foarte clar exprimat 

de Horia Bottea împotriva unui omolog al lui ’Arry – politicianul român local, tânăr 

îmbătrânit artificial de cinismul societății al cărei produs este.         

Mult mai vocal și mai curajos exprimat se conturează pamfletul românesc, apărat și 

susținut de Tudor Arghezi, N.D. Cocea, Petre Pandrea sau Ion Vinea. Exprimarea pamfletară 

are în prezent o istorie atestată de cinci secole, iar perioada interbelică asistă la o relansare a 

acestei specii care atrage pe Tudor Arghezi, intrigând critici ca E. Lovinescu sau G. 

Călinescu. Comparând ziarele sau revistele britanice menționate mai sus cu Facla, am ajuns 

la concluzia că mentalul românesc interbelic se regăsește în spontaneitatea, creativitatea și 

kynismul cu elemente culturale variate al publicației pamfletare menționate. Evident, ironia și 

exprimarea satirică sunt prezente în paginile Faclei, coexistând cu un sarcasm ce nu figurează 

decât rareori în Punch sau în Douglas Jerrold’s Shilling Magazine. Autorii britanici recurg la 

viziunea ,,Casandrei plângând pe ruine” descrisă de Marc Angenot doar atunci când tragicele 

evenimente ale Războaielor Mondiale șochează moralul colectiv atât de mult, încât 

optimismul satirei nu își mai găsește locul deloc, pavând drumul spre o viziune pamfletară. 
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Atacul pamfletar impune prin diversitate și forță, iar în al cincilea capitol descriem 

unul dintre mijloacele predilecte de minimalizare a țintei pamfletare. Asocierea țintei 

pamfletului ad personam cu trăsăturile animaliere reprezintă o tactică preferată de Tudor 

Arghezi în multiple pamflete precum magistrala metamorfoză a lui Sofronie Vulpescu 

Craioveanu. Ion Vinea îl compară pe Vintilă Brătianu cu porcul Stoicuț, reproșând ministrului 

un primitivism al viziunii economice, iar Horia Bottea asociază tipul onctuosului politician de 

provincie cu o creatură greu de definit, dar căreia îi remarcă ,,gatismul” și privirea rapace, 

ascunzând pe cât posibil impulsuri violente. Amplul și fascinantul potențial al alegoriei și al 

reprezentărilor zoomorfice este explorat în detaliu prin prisma atacului pamfletar ad 

personam din capitolul al cincilea. În acesta analizăm contextul literar al eseurilor alegorice 

semnate de Leonard Woolf, context ce se extinde spre arealul romanului alegoric cultivat de 

George Orwell, Aldous Huxley și Tudor Arghezi. De asemenea, am făcut din nou apel la 

paratext pentru prezentarea resorturilor sarcastice, ironice sau satirice prin examinarea 

complexei entități a lui John Bull din presa britanică. Această entitate oscilează între rolul de 

pharmakos și personaj colectiv cu rol de identificare, funcționând ca un stimul al empatiei și 

privirii autocritice.  

Ultimul capitol continuă și dezvoltă contextul descriptiv caracteristic pamfletului, 

axându-se pe valențele portretului creat în tușe grotești. La Tudor Arghezi portretul este 

foarte detailat, tributar unui mod de exprimare angajat și furibund, dar bogat în referințe 

culturale, expunând o impresionantă selecție de mijloace retorice și stilistice analizate în 

secțiunea dedicată Icoanelor de lemn. Alți pamfletari români precum Ion Vinea, N.D. Cocea, 

Gheorghe Panu sau Horia Bottea cultivă detaliul descriptiv și stilistic plasat în mod ingenios 

în desfășurarea atacului pamfletar. Pe de altă parte, romanele lui Evelyn Waugh și Flann 

O’Brien operează cu portrete sau descrieri minimaliste, un fel de crochiuri relevante în 

schema narativă și în mesajul global al romanului. Criticii asociază această tendință a 

construirii de forme fără fond cu viziunea cinic iluminată așa cum este ea prezentată de Peter 

Sloterdijk. În cadrul acesteia, haosul și absurdul lumii privează individul de personalitate sau 

de individualitate, acesta reprezentând o fragmentară oglindire a dezastrului conflagrațiilor 

mondiale. Expunerea în paralel a portretelor sau descrierilor de personaje din arealul britanic 

și românesc permite lansarea ipotezei descrise în cele ce urmează. Finalul perioadei studiate 

de noi marchează lenta decădere a Imperiului Britanic, a cărei tumult are ecou în trecerea de 

la registrul satiric la cel sarcastic pamfletar, dată fiind rara aptitudine a acestei specii literare 

complexe de a opera atât în registru comic și satiric, cât și în tragic, totul în câteva pagini 

foarte bine scrise.   
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Capitolele cinci și șase duc la concluzia că romanele canonice ale literaturii britanice 

din secolul al XX-lea favorizează expunerea pe larg a viziunii cinice dihotomice descrise de 

Peter Sloterdijk la care ne raportăm. Romane precum Cântec de lebădă, Maimuță și esență 

sau Minunata lume nouă de Aldous Huxley, respectiv Ferma animalelor a lui George Orwell 

sau Vile Bodies [Josnicele trupuri] de Evelyn Waugh permit autorilor să își explice în detaliu 

viziunea asupra lumii. Toți scriitorii menționați prezintă o versiune modernă a Corabiei cu 

nebuni a lui Sebastian Brandt, explicând principiul de mundus inversus prin ubicuitatea 

cinismului de joasă speță. Aplicând demonstrația lui Peter Sloterdijk din Critica rațiunii 

cinice 1 la semnificația inserțiilor pamfletare din romanele menționate, am ajuns la concluzia 

că această acuză de practicare a cinismului grobian adusă unei societăți blazate (echivalabile 

cu populația de yahoos creată de Swift) nu este singura linie de manifestare a elementului 

cinic în variile forme de pamflet.  

Din păcate, în ciuda unor excepții fericite, secolul al XXI-lea este lipsit de figuri 

tutelare ale pamfletului și chiar ale satirei. Cauzele acestei stări de fapt sunt explicate de Peter 

Sloterdijk, ale cărui observații considerăm că se aplică în cazurile caracterizate de violența de 

limbaj sau de grobianismul din arealul mediatic (post)-postmodern. Profesorul Timothy 

Bewes (autorul volumului Cynicism and Postmodernity [Cinismul și postmodernitatea]) 

semnalează la rândul său faptul că, în prezent, epigonii vocali ai satirei și pamfletului 

distorsionat apar în prim-plan, pe când autenticii urmași ai marilor cinici-pamfletari trăiesc 

retrași. Ei sunt perfect funcționali în câmpul muncii, dar doritori să rămână în anonimatul 

sigur ce le permite practicarea gândirii cinice în opresiva lume a corectitudinii politice și a 

consumismului înregimentat – punct de vedere truvabil și în Critica rațiunii cinice.  

Cinicul (post)-postmodern s-ar găsi în ipostaza lui Winston Smith din 1984, sau a 

Sălbaticului John din Minunata lume nouă, dacă nu ar fi învățat tehnicile de adaptare și 

supraviețuire necesare vieții în secolul al XXI-lea. Succesul romanelor citate demonstrează 

că, în ciuda dificultăților implicate de raportarea elementului pamfletar la natura extinsă și de 

largă respirație a romanului (problemă sesizată de Matthew Hodgart), inserția pamfletară 

poate fi realizată cu maximă eficiență. În secțiunea dedicată acestei componente romanești 

din arealul satiric am analizat romanele citate, aducând în discuție pe parcurs și mai puțin 

cunoscutele, dar relevantele și subtilele romane ale lui Evelyn Waugh, concentrându-ne cu 

precădere asupra subversivei intenții auctoriale critice din Vile Bodies. În prezenta lucrare am 

urmărit modul în care dinamica ascendentă a narațiunii utopice discutate în subcapitolul 

1 Sloterdijk, Peter, Critica rațiunii cinice, Iași, Editura Polirom, 2000.  
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dedicat inserției pamfletare din roman se axează pe trecerea graduală de la satiră la viziunea 

negativă, sumbră și cinică tipică retoricii pamfletare. În ,,V.1. Dihotomia filosofică a 

cinismului «înalt» și «jos» din inserția pamfletară romanescă” vom dezvolta o abordare 

comparativă a romanelor distopice ale lui Aldous Huxley, George Orwell, Flann O’Brien și 

Evelyn Waugh, raportate la romanele lui Tudor Arghezi. Și în cadrul romanelor satirice se 

constată dezvoltarea conflictului dintre cinismul ,,jos” și ,,înalt”, manifestările acestora fiind 

esențializate prin intermediul personajelor simbolice. Dată fiind incontestabila importanță a 

personajului în narațiune și în special în ansamblul creațiilor satirice, am recurs la suportul 

teoretic oferit în Portretul literar 2 de Silviu Angelescu pentru a identifica parametrii în care 

se dezvoltă portretul satiric și în special cel pamfletar în cadrul operelor epice de dimensiuni 

diferite.  

Ultima secțiune (intitulată ,,VI. Esențializarea mesajului critic prin interpretarea 

figurii umane. Valențele comice și grotești ale portretului satiric și pamfletar”) duce mai 

departe examinarea importanței portretului în contextul pamfletului, drept care vom reveni la 

observațiile din Portretul literar scris de Silviu Angelescu, în raport cu atipicele romane 

pamfletare The Poor Mouth [Sărmana gură] de Flann O’Brien, respectiv Vile Bodies, de 

Evelyn Waugh. Acestea sunt la rândul lor contrastate cu portretistica romanului arghezian, pe 

care îl considerăm cel mai compatibil (în sensul comparației analitice) cu creațiile epice 

extinse din spațiul literaturii britanice.  

Evident, în demersul menționat ținem cont de imprevizibila varietate a fragmentului 

pamfletar în genere și a celui arghezian în particular, drept care întreaga analiză este alcătuită 

sub semnul fluidității granițelor dintre satiră și pamflet. Pornind de la considerațiile teoretice 

ale lui Eugen Simion, Șerban Cioculescu, Perpessicius și Tudor Vianu asupra multiplelor 

forme ale subversivului roman pamfletar, vom explora ipostazele acuzei de cinism vulgar în 

portretele din Icoane de lemn. Analiza va duce la studierea unor acuze similare aduse de către 

Ion Vinea și Petre Pandrea unor politicieni de vază precum Vintilă Brătianu și Constantin 

Argetoianu, acuzați de varii forme de cinism modern negativ. Marc Angenot dădea de înțeles 

că ,,pamfletul se scrie la temperaturi foarte înalte”, referindu-se la înaltul grad de implicare 

emoțională sau ideatică (și deseori ideologică) a autorului în atacul lansat. Teoria lui Angenot 

se dovedește foarte plauzibilă în raport cu textele scrise de Ion Vinea, N.D. Cocea și Petre 

Pandrea împotriva extremismului, în special împotriva nazismului. De pildă, la pamfletul 

arghezian ,,Baroane...”, întreaga structură a atacului ad personam se bazează pe figura 

2 Angelescu, Silviu, Portretul literar, București, Editura Univers, 1985. 
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personajului principal, acesta reprezentând ținta atacului și a învinuirilor de cinism 

caracteristic puterii opresive.  

Lucrarea se încheie cu o ultimă arie de studiu a forței cinice tratate în pamflete: este 

vorba de un studiu asupra multiplelor articole centrate pe membrii dinastiei Hohenzollern, 

figura monarhilor (în special a lui Carol I) inspirând creativitatea pamfletarilor din perioada 

studiată. Apelând la explicațiile lansate de Lucian Boia în volumul Suveranii României. 

Monarhia, o soluție? 3, vom crea o imagine de ansamblu a pamfletului anti-monarhic 

românesc, conectând informația literară și istorică la operele din antologii precum Mare 

farsor, mari gogomani, prefațată și alcătuită de Alexandru Hanță. Demascarea și reproșul la 

adresa reprezentanților puterii opresive pot fi trasate până în Antichitate, fiind continuate atât 

în literatura pamfletară românească, cât și britanică, după cum reiese din pamfletele citate în 

,,VI.7. Pamfletul ca luare de poziție publică împotriva cinismului puterii absolute: 

reprezentanții nazismului și ai dinastiei de Hohenzollern în presa românească”. 

Esența acestor opere concentrate pe portret și pe mijloacele de atac ad personam este 

conținută de atitudinea ,,creatorului pamfletului”, Paul-Louis Courier, atitudine pe care o 

considerăm a fi definitorie pentru întreaga dinamică a impulsului pamfletar și cinic din 

literatura universală. Acuzat de publicarea unui text incendiar, naratorul din ,,Pamfletul 

pamfletelor” se adresează societății ipocrite (veșnicul dușman al acestei tagme de autori) în 

felul următorului citat pe care îl vom regăsi oglindit parțial în multiple pamflete ale literaturii 

române și britanice, drept care suntem de părere că sintetizează optim gândirea 

cinic-iluminată și sentimentul pamfletar analizate în prezenta lucrare: 

 

În Franța sunteți, toți, oameni cinstiți, treizeci de milioane de oameni cinstiți, 

ce năzuiesc a conduce poporul prin morală și religie. Pentru a-l conduce se știe că nu 

trebuie să i se spună adevărul. Căci adevărul e poporan, e de gloată, dacă se poate zice 

astfel, și duhnește a golan, el fiind antipodul eleganței, iar tonul său e diametral opus 

celui al înaltei societăți. De aceea autorul veridic al unei tipărituri de o coală sau al 

unei broșuri, citite într-o oarecare măsură, ridică spontan împotrivă-i pe toți cei ce 

refuză, la dumneavoastră, să se amestece cu vulgul, adică pe toată lumea. Fiecare îl 

dezaprobă, îl reneagă (sic). Dacă se mai găsesc totuși pamfletari, prin îngăduința 

cerului, asta înseamnă că e nevoie de scandal 4.    

4 Courier, Louis-Paul, ,,Pamfletul pamfletelor”, în volumul Pamflete, Prefață și traducere de F. Brunea-Fox, 
București, Editura de Stat pentru Literatură și Artă, Colecția Clasicii literaturii universale,1960,  pp. 305-306.  

3 Boia, Lucian, Suveranii României. Monarhia, o soluție?, București, Editura Humanitas, 2014. 
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