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SUSPENSION EN EL JUICIO DE AMPARO. NO PROCEDE CONCEDERLA CONTRA LA APLICACION DE LA REGLA 3.9.16
DE LA PRIMERA RESOLUCION DE MODIFICACIONES A LA RESOLUCION MISCELANEA FISCAL PARA 2017,
PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 15 DE MAYO DE 2017, PORQUE DE OTORGARSE SE
SEGUIRIA PERJUICIO AL INTERES SOCIAL Y SE CONTRAVENDRIAN DISPOSICIONES DE ORDEN PUBLICO.

Es improcedente conceder la suspension solicitada contra la aplicacion de la regla 3.9.16 de la Primera Resolucién de Modificaciones a la
Resolucién Misceldnea Fiscal para 2017, publicada en el Diario Oficial de la Federacién, el 15 de mayo de 2017, que prevé la obligacion de
proporcionar a las autoridades fiscales la declaracién anual informativa local de partes relacionadas con la informacién a que se refiere por
no satisfacerse el requisito de la fraccion Il del articulo 128 de la Ley de Amparo, consistente en que no se siga perjuicio al interés social ni
se contravengan disposiciones de orden publico, porque la informacion contenida en dicha declaracion a que estdn obligados los
contribuyentes que pertenecen a grupos multinacionales, en términos del articulo 76-A, fraccién Il, de la Ley del Impuesto sobre la Renta,
se vincula con la recaudacién de contribuciones al gasto publico por parte del Estado, porque con ella, la autoridad hacendaria puede
verificar si las empresas contribuyen por la riqueza generada o si existen practicas elusivas que contravengan el principio de plena
competencia y, en caso de que se dieran estas Ultimas, podria ejercer de manera anticipada su facultad de comprobacion. Luego, si la
presentacion de la informacidn referida incide directamente en la recaudacion de recursos financieros por la autoridad hacendaria y su no
presentacion obstaculiza el ingreso de esos recursos para el sustento de diversos servicios publicos, es inconcuso que la suspension de la
obligacién no solamente incumple con los ordenamientos de orden publico, sino que también afecta el interés general de los gobernados.
Ello, porque el interés general perseguido con la recaudacidon de recursos financieros es la satisfaccion de necesidades colectivas y el
bienestar comun de la sociedad, por tal razén, el Estado impuso mecanismos efectivos para lograr que todos los ingresos a que tiene
derecho sean percibidos en su integridad y asi logre hacer frente a esas necesidades colectivas para alcanzar las condiciones esenciales para
el desarrollo de la sociedad; de ahi que, si se concediera la suspension, se restringiria la posibilidad a la autoridad hacendaria de conocer las
operaciones de las quejosas con partes relacionadas (referidas a la participacidon, de manera directa o indirecta, que tiene una persona en
relacion con la administracidn, control o capital de otra) y la informacion financiera de los contribuyentes obligados, asi como de las
operaciones o empresas utilizadas como comparables, lo que obstaculizaria su facultad revisora para verificar el cumplimiento de las
disposiciones tributarias y advertir la probable comisién de delitos fiscales, lo que trasciende al interés social y al orden publico. En
consecuencia, si la obligacion contenida en la regla reclamada es un medio para evitar la elusién y evasidn fiscal, que hace mas eficiente la
recaudacion de recursos financieros por parte del Estado y dota de un mayor control en el ejercicio de la potestad revisora de la autoridad
hacendaria para que pueda actuar oportunamente ante las prdcticas y estrategias fiscales de las empresas multinacionales, resulta
trascendente la declaracion de esa informacién y suspender la obligacién de presentarla causaria perjuicio al interés social y se
contravendrian disposiciones de orden publico.

PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Contradiccion de tesis 23/2018. Entre las sustentadas por el Décimo Quinto Tribunal Colegiado y el Décimo Noveno Tribunal Colegiado,
ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 11 de diciembre de 2018. Unanimidad de veintiun votos de los Magistrados Carlos
Ronzon Sevilla, Rolando Gonzélez Licona, Miguel de Jesus Alvarado Esquivel, Guillermo Arturo Medel Garcia, Pablo Dominguez Peregrina,
Salvador Gonzalez Baltierra, Francisco Garcia Sandoval, Maria Guadalupe Saucedo Zavala, Sergio Urzia Hernandez, Jorge Arturo Camero
Ocampo, Urbano Martinez Hernandez, José Antonio Garcia Guillén, Marco Antonio Cepeda Anaya, Gaspar Paulin Carmona, José Eduardo
Alvarado Ramirez, German Eduardo Baltazar Robles, Maria Guadalupe Molina Covarrubias, Armando Cruz Espinosa, Hugo Guzman Lépez,
Guadalupe Ramirez Chavez y Guillermina Coutifio Mata. Ponente: Guillermo Arturo Medel Garcia. Secretario: Alejandro Muriel Reyes.
Criterios contendientes:

El sustentado por el Décimo Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, al resolver el recurso de revision
93/2018, y el sustentado por el Décimo Noveno Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, al resolver los recursos de
revision 404/2017 y 82/2018.

Nota: En términos del articulo 44, dltimo parrafo, del Acuerdo General 52/2015, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal que reforma,
adiciona y deroga disposiciones del similar 8/2015, relativo a la integracion y funcionamiento de los Plenos de Circuito, esta tesis forma
parte del engrose relativo a la contradiccidn de tesis 23/2018, resuelta por el Pleno en Materia Administrativa del Primer Circuito.

Esta tesis se publico el viernes 26 de abril de 2019 a las 10:30 horas en el Semanario Judicial de la Federacidn y, por ende, se considera de
aplicacion obligatoria a partir del lunes 29 de abril de 2019, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario
19/2013.
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PRESUNCIONES EN MATERIA TRIBUTARIA. SU MECANICA Y PROPOSITO.

Las presunciones en materia tributaria forman parte de las medidas o alternativas para luchar contra la elusion
fiscal, el fraude y el lavado de dinero. Su mecanica consiste en relevar o dispensar de prueba a cierto sujeto y
trasladarla a otro diverso que, de no satisfacer esa carga procesal, la presuncidn surte plenamente sus efectos de
imputacién. En ese contexto, la realidad y la verosimilitud de la sustancia econdmica son los elementos
determinantes para considerar tributariamente gravables o deducibles determinados acontecimientos; de ahi que
con las presunciones se busca evitar las practicas abusivas y los comportamientos consistentes en crear montajes
artificiales carentes de realidad econdmica, con el solo propdsito de obtener beneficios indebidos.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Revision administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 153/2018. Administradora de
lo Contencioso "4" de la Administracién Central de lo Contencioso de la Administracion General Juridica del
Servicio de Administracién Tributaria, unidad administrativa encargada de la defensa juridica del Secretario de
Hacienda y Crédito Publico, del Jefe del Servicio de Administracion Tributaria y de las autoridades demandadas. 10
de enero de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretario: José Arturo Ramirez Becerra.

Esta tesis se publicé el viernes 26 de abril de 2019 a las 10:30 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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COMPROBANTES FISCALES. EL CONTRIBUYENTE DEBE DEMOSTRAR LA MATERIALIDAD DE LAS OPERACIONES
CONSIGNADAS EN ESTOS, CUANDO POR LAS CARACTERISTICAS DEL DOMICILIO EN EL QUE SUPUESTAMENTE SE
LLEVARON A CABO SE PRESUMA SU INEXISTENCIA.

Si al realizar una visita domiciliaria la autoridad encuentra que las caracteristicas del domicilio fiscal son
insuficientes para sustentar las operaciones que el contribuyente afirma se llevaron a cabo en éste, por carecer de
infraestructura, dimensiones o empleados, entre otros aspectos, es valido que presuma la inexistencia de
aquéllas. Esto es asi, ya que dichas circunstancias revelan que se trata, presuntamente, de operaciones simuladas
o ficticias, porque en el lugar visitado es imposible, de hecho, ejercer la actividad econdmica, segun las
especificaciones y volumenes afirmados por el particular. Lo anterior, en el entendido de que los comprobantes
fiscales Unicamente son documentos que pretenden dar testimonio sobre algo que supuestamente existid, como
un acto gravado para deducir y acreditar determinados conceptos y realidades con fines tributarios. En
consecuencia, el contribuyente debe demostrar la materialidad de las operaciones consignadas en los
comprobantes, pues de resultar aquéllas inexistentes o inverosimiles, éstos no pueden tener efecto fiscal alguno.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Revisién administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 153/2018. Administradora de
lo Contencioso "4" de la Administracién Central de lo Contencioso de la Administracion General Juridica del
Servicio de Administracién Tributaria, unidad administrativa encargada de la defensa juridica del Secretario de
Hacienda y Crédito Publico, del Jefe del Servicio de Administracion Tributaria y de las autoridades demandadas. 10
de enero de 2019. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretario: José Arturo Ramirez Becerra.

Esta tesis se publicé el viernes 26 de abril de 2019 a las 10:30 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.



