Nasz wklad w synod

Wspolpraca duchowienstwa ze swieckimi w Kosciele katolickim w Polsce
potrzebuje gruntownej naprawy. - mowi abp. Stanistaw Gadecki,
metropolita poznanski, przewodniczacy Konferencji Episkopatu Polski, w
rozmowie z ks. Henrykiem Zielinskim.

Z. jakim nastawieniem jedzie Ksigdz Arcybiskup na pazdziernikowy synod
do Watykanu?

Z nadzieja na duchowe przebudzenie. Konsultacje synodalne daly nam szersze
spojrzenie na wiele spraw z zycia Kosciota. Mielismy okazje wstucha¢ si¢ w
wiele roznych glosow 1 jest to niewatpliwa warto$s¢ dotychczasowych etapow
procesu synodalnego. PoznaliSmy wy-zwania, z jakimi mierzy si¢ Kos$cidt na
roznych kontynentach 1 u§wiadomiliSmy sobie, jak bardzo sg one zr6znicowane.
Dla jednego kontynentu gléwnym wyzwaniem jest bieda, dla innego —
goscinnos¢, dla jeszcze innego — sprawy matzenstwa 1 zycia rodzinnego. Chyba
najtrudniejsza sytuacja jest w Europie. Z tego, co zaprezentowano na
podsumowaniu europejskiego synodu kontynentalnego w Pradze, wynika, ze na
naszym kontynencie panuja najwigksze napigcia 1 roéznice w Spojrzeniu na
sposob realizacji misji Kos$ciota.

To moze by¢ problem?

Dobrze jest mie¢ prawdziwy obraz rzeczywistosci, aby nie zywi¢ si¢ iluzjami.
W tej chwili wazne jest przejs$cie do rozeznania, ktore z tych propozycji sa dobre
dla Kosciota 1 zgodne z jego nauka, a ktore nie. W trakcie pazdziernikowego
synodu powinno si¢ przede wszystkim objawi¢ spojrzenie teologiczne na
Kosciot. Zwazywszy na to, ze synod nie jest parlamentem, synodalne
rozeznawanie — zgodnie z zapisami ,,Instrumentum laboris” — winno dokonywac
si¢ na zasadzie rozmowy z Duchem Swietym. Mam nadzieje, ze owocem tego
rozeznania bedzie przyjecie jako wnioskow koncowych tylko tego, co
synodalne, a wigc, co jest jednomys$lng opinig wszystkich, a nie tylko opinig
wigkszosci. Co nie jest opinig wszystkich, winno by¢ odrzucone. Taka jest
pierwsza regula synodalnosci, ktérag zwykle brano pod uwagg.

Ale i tak wnioski z synodu nie sa wiazace. Sa tylko sugestiami dla Ojca
Swietego...

Naturalnie, ale dla Ojca Swigtego jest wazne, aby zdawat sobie sprawe z tego, w
jakich kwestiach biskupi 1 $§wieccy uczestnicy synodu wypowiadajg si¢
jednomyslnie, a w jakich brakuje jednomys$lnego stanowiska. Drugim kryterium
synodalnosci jest wierno$¢ nauczaniu Soboru Watykanskiego I 1 pogtebianie



jego rozumienia. Nie chodzi przeciez o odbycie III Soboru Watykanskiego ani o
krytyke nowoczesno$ci czy starozytnos$ci. Idzie nam o wierno$¢ Tradycji
rozumianej nie w sposob sentymentalny, ale jako przejaw teologicznej i
instytucjonalnej hermeneutyki cigglosci. Nie mozemy sobie pozwoli¢ na
zerwanie tej cigglosci ani na trwanie w jakiej$ skamielinie. Tradycja w naszym
rozumieniu to niezmienno$¢ co do istoty prawd wiary oraz nieustanne
poglebianie ich tresci.

A jak Ksiadz Arcybiskup rozumie poje¢cie inkluzywnosci, ktore pojawia si¢
przy okazji synodu?

Inkluzywnos¢, o ktorej styszymy, to w najszerszym rozumieniu przygarnianie
wszystkich. Sam Ojciec Swicty czesto o tym mowi. Podkresla, ze Kogciot jest
dla wszystkich. To bardzo chrzescijanska postawa, bo wczesniej juz Sw. Pawet
Apostol méwit o przygarnianiu kazdego (por. Rz 15,7) jako o roli KoSciota.
Chrzescijanstwo jest religig, ktora nie chce nikogo odpychaé, tylko pragnie
przyciggaé. Problem tkwi jednak w doktadnej interpretacji tego pojecia.
JesteSmy zgodni co do tego, ze nalezy pomaga¢ kazdemu cztowiekowi na jego
drodze osiggania peini czlowieczenstwa, a potem zbawienia. Gdyby jednak
inkluzywno$¢ miata oznacza¢ akceptacje dla grzesznych tendencji, ktorym
notorycznie hotdujg niektérzy ludzie, nie zamierzajagc by najmniej zmienié
swego postepowania, to wtedy sprawy si¢ komplikuja. Musimy, owszem,
okazywa¢ mitosierdzie grzesznikom, ale co zrobi¢ ze zorganizowanymi
strukturami ideologicznymi, ktoére wpisuja w swdj program afirmacj¢ zachowan
sprzecznych ze stowem Bozym 1 jako takie pragng by¢ zaakceptowane przez
Kosciot? Czy mozna godzi€ si¢ na tego rodzaju inkluzje? Czym innym bowiem
jest np. milosierdzie dla cztowieka majacego klopoty ze swoja tozsamoscig
seksualng, a czym innym oczekiwanie akceptacji ze strony Kosciota ruchu 1
ideologii LGBTQ+. To drugie oznaczatoby nie

tylko zakwestionowanie biblijnej antropologii 1 nauczania o matzenstwie, ale i
samej prawdy o stworzeniu czlowieka jako m¢zczyzny i kobiety.

W ,Instrumentum laboris” jest mowa, ze przy synodalnym rozeznawaniu
trzeba bra¢ pod uwage dokumenty, ktore juz si¢ na ten temat ukazaly, m.in.
adhortacje ,,Amoris laetitia” z jej odniesieniem do komunii 0osob zyjacych w
zwigzkach niesakramentalnych. Sa powody do obaw o wnioski, ktore moga
by¢ z tego wyciagniete?

Rzeczywistos¢ synodalna, podobnie jak glosy docierajace do nas z rdéznych
kontynentow sg niejednoznaczne. Najgorzej bytoby wtedy, gdyby te radykalnie
roznigce si¢ glosy przyjeto we wnioskach jako pelnoprawne 1 dopuszczone w



r6znych krajach jako obowigzujace. Czyli jeden powszechny Koscidt statby sie
luznym zrzeszeniem wielu réznych Kosciotow lokalnych czy narodowych. To
uruchomitoby lawing, ktérej nie datoby si¢ powstrzymac. Poza tym wiele pojeé
uzywanych do tej pory jest nieostrych, jak np. pojecie laicyzacji czy
deklerykalizacji.

Tylko jak Swieccy maja bra¢ wspolodpowiedzialnos¢ za Kosciol, jesli nie
majq wspoéludzialu w podejmowaniu decyzji?

Duchowni w powierzonych sobie parafiach probujg 1§¢ zazwyczaj tatwiejsza
droga, eliminujga $wieckich w procesie decyzyjnym. Jest to tatwiejsze, ale
archaiczne postgpowanie. Potrzebna jest stata obecno$c¢swi eckich we
wszystkich radach duszpasterskich, ekonomicznych i gremiach decyzyjnych.
Zdarza si¢ jednak, ze sami §wieccy unikajg takiego udziatu, poniewaz nie chcg
traci¢ wlasnego czasu. Nie sagdze¢ natomiast, ze powinniSmy dazy¢ do takiego
modelu, jaki jest w Niemczech, gdzie rada koscielna decyduje o wszystkim, a
proboszcz ma tylko jeden glos w radzie 1 w zasadzie nie ma nic do powiedzenia.
Czasami, w najbardziej ekstremalnych przypadkach, to §wieccy przewodnicza
liturgii, a ksigdz ogranicza swoja rolg do samej konsekracji. Takich
eksperymentéw trzeba unika¢, bo nie odpowiadaja one sakramentalnej
strukturze Kosciola.

Zgadzam si¢ jednak z tym, ze wspolpraca duchowienstwa ze swieckimi w
Kosciele katolickim w Polsce potrzebuje gruntownej naprawy. Fachowa wiedza
ludzi $wieckich jest nieoceniona, cho¢ czgsto nie jest to wiedza teologiczna. W
zwigzku z tym nie wszystko, co proponuja, jest do zaakceptowania. Niemniej
jednak w Kosciele w Polsce sg potrzebne zmiany w sferze wzajemnych relacji
miedzy duchownymi a §wieckimi.

Nie potrzebujemy zmiany jezyka przepowiadania w kaznodziejstwie, w
katechezie?

Jesli jezyk przekazu jest ewangelijny, to bedzie trafial. Jesli taki nie jest, to
trafial nie bedzie.

Trzeba bylo jednak w pewnym momencie w Rzymie przejs¢ z greki na
lacing...

To oczywiste, ze nieustannie nalezy dazy¢ do uzywania bardziej zrozumiatego
jezyka. O tym moéwi juz posynodalna adhortacja apostolska Benedykta XVI
,»vVerbum Domini”. Tylko powiedzie¢, ze jezyk powinien by¢ zrozumialy, to
jedna rzecz, a uczyni¢ jezyk zrozumiatym — to druga sprawa. W jaki sposob



ksztalci¢ klerykéw w seminariach, zeby potem jako ksieza moéwili jezykiem
zrozumiatym i zeby ich nauczanie nie stalo si¢ trywialne? Nie chodzi chyba o to,
aby czysto $wiecki jezyk przeniknat do wnetrza Kosciofa.

Co Kosciol w Polsce ma do zaoferowania Kosciolowi powszechnemu na
pazdziernikowym synodzie?

Mamy do zaoferowania co$ bezcennego, czyli wiernos¢ nauczaniu Kosciota —
przynajmniej wierno$S¢ deklarowang; pragnienie wiernosci. Ta wiernos¢
przejawia si¢ zazwyczaj W hnauczaniu 1 wypowiedziach polskiego
duchowienstwa, mimo ro6znych ,wyskokow”, ktore czasem mozemy
zaobserwowac. Nie zauwazam natomiast, by biskupi 1 duchowienstwo w Polsce
forsowali jakie$ poglady, ktore sktaniajg do niewiernosci nauczaniu Kosciota. To
jest bezcenne.

Z jakim wie¢c przeslaniem i wkladem polska delegacja wybiera si¢ na ten
synod?

Towarzyszy nam wielka nadzieja, ale zarazem troska. Zebrali§my to, co budzi
nasze niepokoje czy niezrozumienie, pogrupowalismy te tematy 1 powierzyliSmy
specjalistom ich przeanalizowanie oraz opracowanie. Wsrdd tych zagadnien jest
sprawa stosunku synodalno$ci do demokracji: czy ustroj Kosciota ma by¢ kopia
ustroju politycznego w danym momencie historycznym? Analizujemy, jak
praktykowa¢ milosierdzie zgodnie z chrzescijanska antropologia. Podejmujemy
sprawe sakramentu $wigcen, celibatu duchowienstwa oraz diakonatu kobiet.
PrzygotowaliSmy tez opracowanie na temat rzadow w Kosciele, prymatu
Piotrowego, synodalnosci i1 kolegialnosci, bo z tego, o czym moglismy
przekona¢ si¢ na etapie kontynentalnym synodu, te pojecia bywaja uzywane w
sposoOb niejasny. W naszym kregu zainteresowania jest takze sposob realizacji
misji  $§wieckich w Kosciele, poniewaz od lat obserwujemy zjawisko
klerykalizowania si¢ $wieckich 1 ze$Swiecczenia duchowienstwa. Nie
chcieliby$my jednak by¢ ,,hamulcowymi” wobec pragnienia poglebienia nauki
Kosciota.

Jakim§ elementem tych przygotowan — w skrdconej wersji — jest ten specjalny
dodatek synodalny skierowany do najwigkszych 1 najbardziej opiniotworczych
tygodnikow katolickich w Polsce. Mamy nadzieje, Ze to opracowanie okaze si¢
uzyteczne podczas trwania synodu 1 przyczyni si¢ do szerszego udziatu
duchownych 1 wiernych w tym przedsiewzigciu, ze przede wszystkim
zintensyfikuje naszg modlitwe za Kosciot.
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