Medellin, diciembre de 2025

Senores

Subsecretaria de Proteccion y Bienestar Animal
Secretaria de Medio Ambiente
Alcaldia de Medellin

Asunto: Derecho de Peticion
Referencia: Ampliacién del enfoque y los alcances de la Politica Publica de
Proteccion y Bienestar Animal de Medellin

Las personas naturales y juridicas abajo firmantes, haciendo uso del
Derecho de Peticién, consagrado en el articulo 23 de la Constitucion Politica
de Colombia; en el articulo 13 de la Ley 1755 de 2015, y demas normas
concordantes; de manera respetuosa, nos dirigimos a ustedes con la finalidad
de elevar la presente peticion, orientada a solicitar la ampliacion del enfoque y
los alcances de la Politica Publica de Proteccion y Bienestar Animal de
Medellin hacia un enfoque interespecie, que esté a la altura de las
necesidades de los animales de Medellin y de los avances promovidos por
otras ciudades que han profundizado en el tema.

HECHOS

Primero: El Acuerdo 03, de junio 11 de 2024, de Medellin, “Por medio del cual
se adopta el Plan de Desarrollo Distrital 2024-2027 “Medellin te quiere™, en su
Programa Proteccion y bienestar animal, tiene como indicador: “Politica Publica

de Bienestar Animal actualizada”.

Segundo: En la pagina de la Secretaria de Ambiente de la Alcaldia de
Medellin, se expone que “[e]n Medellin se inicié la construccion de la Politica
Publica de Proteccidn y Bienestar Animal, una hoja de ruta para consolidar a la
ciudad como un territorio empatico, solidario y respetuoso con todas las formas
de vida. Esta iniciativa permitira definir las acciones, programas y recursos para
garantizar el cuidado integral de las especies domésticas y silvestres”
(subrayas propias).



Tercero: En el formulario  web dispuesto en el enlace
:https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQL Set9swq2OXPBf-vhY WyzihXBxIWf
b6r-NBRze9KG2n55_I0Wa/viewform, se manifiesta que “El Distrito de Medellin
esta construyendo la Politica Publica de Proteccion y Bienestar Animal, que
busca garantizar los derechos y el cuidado de los animales de compaiia,
domeésticos y silvestres en nuestra ciudad”.

Cuarto: Teniendo en cuenta las delimitaciones de enfoques (protecciéon y
bienestar animal) y de alcance (animales domésticados vy silvestres); asi como
las realidades ambientales actuales y los desarrollos contemporaneos en la
materia, encontramos necesario solicitarles adoptar una politica publica
interespecie, orientada a la dignificacién de todos los individuos animales que
habitan en Medellin.

PETICIONES

En virtud de los hechos narrados, solicitamos de manera respetuosa, las
siguientes peticiones:

Primera: Que la actualizacion de la politica publica de proteccion y bienestar
animal sea realmente una actualizacion, de manera que se realice mediante la
adopcion de una politica publica interespecie, que bien incluye los
tradicionales enfoques de proteccion y bienestar animal, pero los supera.

Segunda: Que la actualizacién de la politica publica garantice la proteccién de
todos los individuos animales, nombrando especificamente la proteccion de los
animales domésticos o domesticados, silvestres y exéticos, asi como los
liminales o sinantréopicos. De esta misma manera, que el texto final de la
politica consagre la proteccion de los animales como individuos, colectivos y
especies, sin distincidon alguna, poniendo en el centro de la proteccién el valor
intrinseco que le es propio a todos los animales.

Tercera: Que el texto de la politica publica (asi como sus ejercicios de
formulacién, evaluacion y seguimiento; y la divulgacion de informacion
relacionada con estos procesos) abandone todos los discursos que promueven
o toleran la explotacion y la instrumentalizacion de animales.

Cuarta: Que el texto de la politica publica (asi como los demas ejercicios que
se realicen en el marco de esta) abandone la ontologizacién de los animales,


https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSet9swq2OXPBf-vhYWyzihXBxIWfb6r-NBRze9KG2n55_IOWg/viewform
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSet9swq2OXPBf-vhYWyzihXBxIWfb6r-NBRze9KG2n55_IOWg/viewform

de manera que se deje de promover que existen grupos de animales “de” algo
(por ejemplo, animales de compafiia; animales de apoyo o de asistencia). Esto,
por cuanto una politica publica debe centrarse en los intereses de la poblacion
a la que va dirigida: en este caso, los animales, cuyos propdsitos de vida no
estan, de ninguna manera, en funcion de los intereses humanos.

Quinta. En linea de la peticion, que durante todo el proceso de formulacion,
implementacion evaluacion y seguimiento a la politica publica, se procure
utilizar un lenguaje adecuado y consistente con la consideracion de los demas
animales.

Sexta. Que el texto final de la politica publica tenga un fuerte componente
educativo, que supere los ejercicios de sensibilizaciéon y promueva formas de
conocimiento interdisciplinario para conocer las complejidades de los individuos
y las comunidades animales.

Séptima: Que el texto final de la politica publica tenga una apuesta estratégica
orientada a promover la investigacion sobre la situacion de los animales en la
ciudad (sus transformaciones, sus necesidades, etc.) y a crear un sistema de
gestion de informacion que permita la toma de decisiones basada en datos.

Octava: Que el texto final de la politica publica garantice una transformacion
administrativa de la Subsecretaria de Proteccion y Bienestar Animal, para
conseguir mayor alcance y coordinacién institucional.

Novena: Que el texto final de la politica publica esté orientado a implementar
estrategias transversales que desestimulen practicas tradicionales que
promueven la instrumentalizacion y explotacion animal.

Décima: Que el texto final de la politica publica le apueste a promover la
transformacioén cultural y econémica hacia practicas que garanticen la vida de
los animales.

Decimoprimera: Que el texto final de la politica publica sea promovido y
defendido integralmente (en términos técnicos y juridicos) en todos los debates
del Concejo Distrital y demas instancias de decision, para que el Acuerdo que
se adopte conserve los elementos constitutivos de una politica publica
interespecie. Asimismo, para que el Acuerdo refleje los diferentes aportes
conseguidos en los espacios de participacion ciudadana.



FUNDAMENTOS JURIDICOS

El derecho fundamental de peticion estd consagrado en el articulo 23 de la
Constitucion de 1991, que establece lo siguiente: "Toda persona tiene derecho
a presentar peticiones respetuosas ante las autoridades por motivos de interés
general o particular y a obtener de ellas una pronta resolucion.” Este derecho
es reconocido a nivel constitucional y es uno de los derechos fundamentales
mas importantes en el sistema juridico colombiano, pues permite a los
ciudadanos interactuar con las autoridades y exigir respuestas en cuanto a sus
derechos e intereses. La norma establece que el derecho debe ser resuelto de
manera pronta y efectiva. Esto es, que debe haber una respuesta de fondo a la
peticion.

La Ley 1755 de 2015 regula el ejercicio del derecho de peticidn, estableciendo
plazos especificos y condiciones para que las autoridades publicas den
respuesta a las solicitudes que realicen los ciudadanos. El articulo 13 de esta
ley establece los siguientes plazos:

“Las autoridades publicas deberan dar respuesta dentro de los siguientes
plazos:

e De 10 dias habiles cuando la peticion se refiera a asuntos generales o
de informacién publica, salvo que se trate de temas complejos que
justifiquen un término mayor.

e De 15 dias habiles cuando la peticion implique una solicitud de tramite
administrativo o de indole particular."”

La Ley 1755 también establece las consecuencias de la falta de respuesta en
los plazos previstos, o que puede ser objeto de proteccidén por la accién de
tutela si se afecta el derecho fundamental de peticion.

Por su parte, la Corte Constitucional de Colombia ha proferido varias
sentencias que refuerzan el Derecho fundamental de peticion y establecen las
condiciones para su ejercicio, asi como las implicaciones de su vulneracion:



Asi, en la Sentencia T-230 de 2020, la Corte Constitucional reiter6 que el
derecho de peticion es una herramienta fundamental para la democracia y el
control ciudadano sobre la administracién publica. Establecié que cuando una
persona presenta una peticion ante una autoridad publica, esta debe responder
de forma oportuna y adecuada. La Corte ha senalado que la falta de respuesta
puede ser objeto de tutela si constituye una vulneracion a un derecho
fundamental.

De otro lado, en Sentencias C-951 de 2014 y T-051 de 2023, el alto tribunal de
lo Constitucional destacd que el derecho de peticidon no solo implica el derecho
a presentar una solicitud, sino también la obligacién de las autoridades publicas
de dar una respuesta de fondo, y no solo una respuesta formal (negritas
propias). De no cumplir con esta obligacién, el ciudadano puede recurrir a la
accion de tutela para hacer efectivo su derecho.

NOTIFICACIONES

Recibiremos notificaciones en la siguiente direccion de correo electronico:

direccion@corporacionraya.org
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Juliana Rios Comuna 7 - Corporaciéon Red &
Barberi Bosques de San | de Ayuda a los ool
Pablo Animales \%




Melisa Candela
de los Angeles
Crocco

Comuna 16 -
Belén

Puramente

PUR@NTE

Paola Piedrahita
Pineda

Comuna 12 -
Santa Teresita

Unién Vegana

| |nione

| Mecellin

Johana Andrea

Zapata Comuna 11 WW

$:;Z|lna:;|i'a Comuna 16 E{a: ;:\:ZLE(Sa;i(;nloRsed é
ar;;:li;ea Yepes | comuna 16 %\&Qq \)\ngé \l\

Froilan Yepes Comuna 16

Rojo




Maria Victoria o e
ol

Mejia C Comuna 16 Jl/a Uinllrse 4
Carolina Corporacién Red &

. " Comuna 11 de Ayuda a los
Martinez Mejia Animales raya
Sandra Patricia Fpm
Arenas Grisales Comuna 16 /J.f\@ P@A.{Qf\o)
Piedad Cecilia P e il e
Mejia Zapata Comuna 11 PG e
Wilson Martinez
Quinchia Comuna 11 IRV ES

II
Isabel Cristina |
. Comuna 16

Chaverra Pérez R R P
Cristina Mejia Comuna 11 O“Hq\%f.\i\e\h\

zapata




Luz Marina
Monroy Florez

Comuna 7

Lga V{c\ﬂ'nm M‘Df\f\““j

Juan Manuel
Rave Martinez

Comuna 7 -
Lépez de Mesa

ot

Corporaciéon Red

Isabel Cristina Comuna 16 - de Ayuda a los

Labrador Vélez Miravalle Animales raz/a
Corporacion

Waldon Zapata Amigos Por
Siempre

Carolina Andrea | Comuna 90 -

Osorio Lépez

Vereda el Placer

Proyecto Helios

Eliana Cuéllar

Comuna 16 -
Miravalle

v

? o & Cired =




Luz Adriana

Comuna 7 -

Gémez Murillo | Robledo E-NOC S.A.S.
Luz Adriana Comuna 7 - Mysecurity

2 . Consultores MYSEGURITY
Gomez Murillo Robledo | 2 57772 | Q) corsuioressas

S.AS.
Luz Adriana Comuna 7 - :
%Mé :
Gémez Murillo | Robledo Ly i Cis S,
Alejandra Comuna 14 - El TS TIN0S YIovCa\e
Gomez Serna Poblado
Comuna 7 -

Diana Patricia
Suarez Marin

Bosques de San
Pablo

(}(N((( '//*

Jose Antonio

| s
(/wwl’?//‘f—’

. Comuna 16 -
Santamaria
Rosales
Castro
Comuna 7 -

Marta Barberi

Bosques de San
Pablo

bnaela Jeecee Backeo: ()OL



mailto:mamibarberi@hotmail.com

Lyda Maria Corregimiento _
Durango Mejia | Santa Elena Reportero Animal : Tﬁ
Hoblonds por elss,
Laura Franco
Lopera Comuna 8 LwaTong  opera
Daniela Cerén
: Comuna 8 , ,
Marin e 5
Marcela Lopera S e L o
Builes Comuna 12 ABROAC C\a .
Luisa Fernanda Comuna 6
Sanchez Marin
Laura Virginia Comuna 6

Sanchez Marin




Carlos Esteban

Animal Save

Acevedo Comuna 11 Movement
Dorelia Zapata | Comuna 11 :;aciec\glrj:ién de Lt{_cg%
:_l::ear;gna Comuna 7 \berkra lovodo Gomes
Valeria Barberi | Comuna 14 Mﬁ—
il:::beth Comuna 11 @‘\Zu\%% h““a”
go
_Crig:?(lgine Comuna 11
Coraje Vegan Comuna 14 CORAJE

Vego




Juliana Maria

Sarmiento Comuna 10 QMW(@_

Ronquillo

Mishell Ayala Comuna 16 - ) L e
Grisales Belén La Mota Metell Ll ot

Santiago Franco
Mejia

Comuna 16 -
Belén La Mota

Juan Camilo

Jaramillo Comuna 7

. f‘
Laura Giraldo Comuna 10 - }' ( i
Garcia Boston ‘l Juy Wﬂ\o\o parctd
Silvana Shayu ' ¥ ACUERDO
Sanchez Comuna 10 \_S @ & § &anmdo
Fankhauser “PIANTAS




Zatex.lla Espana | o una 9 T.la Eseana A
guirre
Gustavo Anaya % QA0
Londoino Comuna 12 /\ga/l
Juan Pablo ilg
Pérez Cepeda Comuna 90 aleﬂﬁnlﬁ
Ester Zorarlda Comuna 11 Zorada Yiente 6.
Montes Gomez
Luis Enrique
Baez Méndez Comuna 7 @
A ol
Juan Manuel Comuna 8 /l (S

Lépez Aldana




Gabriel Chica

Comuna 7

Corporacién Red
de Ayuda a los
Animales

raya




