Pilieciy referendumo iniciatyviné grupe ,,K127. VRK — robotai ar Zzmonés?

PRANESIMAS SPAUDAI
2025 m. liepos 18 d.

2025 m. liepos 17 d. VRK nusprendé atsisakyti registruoti pilie¢iy referendumo iniciatyva deél
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 127 straipsnio papildymo 4 dalimi: ,,Valstybé neapmokestina
piliecio turto.“ Posédyje jau nebevyko jokia diskusija — VRK isklaus¢ misy nuomong, ir VRK
pirmininké Lina Petronien¢ pasitilé sprendimg priimti bendru sutarimu. Visi nariai sutiko. Tylomis.

VRK sprendimg grindé prielaidomis, ka reiskia siiloma Konstitucijos pataisa — ar pilieciy
turtas neapmokestinamas ar ir juridiniy asmeny, ar nekilnojamasis turtas ar ir kilnojamasis? Mes
skriausime uzsieniecius, jei nutarsime, kad miisy turtas neapmokestinamas!

Teko paaiskinti, kaip maziems vaikams — turtas reiskia visa turtg. Be i§imc¢iy. O Konstitucijoje
yra bendros nuostatos, o ne detalus jstatymas kiekvienu gyvenimo klausimu. Seimas privalés priimti
detalius jstatymus, jei Konstitucija bus pakeista. Lyg VRK nariai to nesuprasty.

PaaiSkinome, kad Konstitucijoje jau egzistuoja su pilietybe susijusios skirtingos normos
pilie¢iams ir ne pilieCiams. PaaiSkinome, kad Konstitucinis Teismas dar 1994 metais patvirtino, jog
pilietybés kriterijus gali biiti objektyvi diferencijavimo prieZastis, jeigu skirtumas proporcingas
tikslui, jei tai nesusij¢ su valstybés nepriklausomybe, demokratine santvarka, Zmogaus
prigimtinémis teisémis. O mokestinis klausimas néra , konstitucinés tapatybés branduolys*. Tokios
pat nuomonés ir Europos Zmogaus Teisiy Teismas... Ta¢iau VRK visa tai né motais.

VRK band¢ remtis Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo sprendimu byloje dél
referendumo iniciatyvos papildyti Konstitucijos 23 straipsnj 4 dalimi, kad pilie¢io nekilnojamasis
turtas Lietuvoje neapmokestinamas. | miisy pastebéjima, kad tai néra analogiski sitilomi
Konstitucijos pakeitimai, nes Konstitucijos 23 straipsnis yra dél Zmogaus teisiy, o Konstitucijos 127
straipsnis — apie valstybés materialinj pagrinda. Taciau ir dél Sio argumento iSgirdome VRK tyla.

VRK nuomone, siiiloma pataisos formuluoté néra aiski ir paprasta. Posédyje teko pasiiilyti
VRK, kad misy ir jy pokalbis nebiity, kaip nebylio pokalbis su kur¢iuoju. Deja... | miisy klausima,
kas néra aiSku Sioje paprastoje trumpoje formuluotéje, atsakymo neisgirdome. D¢l miisy prasymo
atidéti sprendimo priémima, kad galima biity sililomg pataisa padaryti dar aiSkesne (pagal VRK
pastabas) VRK net nepasisaké ir nebalsavo. Tylédami balsavo uz paruostg sprendimo projekta.

Svarstymas truko 25 minutes. Po tokio ,,svarstymo® mums tapo nebeaisku, ar VRK nariai yra
robotai, ar gyvi zmonés, su kuriais galima biity diskutuoti? Rungtis. Ar tik teisme galima rungtis?

Ir vis tik mes manome, kad ne VRK, o Tauta turi teis¢ spresti svarbiausius valstybés ir tautos
gyvenimo klausimus.



