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Rada Miasta Krakowa
Komisja Planowania Przestrzennego
I Ochrony S$rodowiska

Krakow, Pl. Wszystkich Swietych 3-4

Wyrazam stanowczy protest przeciwko degradujacym warunkom
zycia, kontrowersyjnemu zawitaszczeniu i1 obnizeniu wartosci
wtasnos$ci prywatnej i spdidzielczej oraz dewastacji tradycji
historycznej dzielnicy w centrum Krakowa, ktdére moga stad sie
nastepstwem realizacji ,planu zagospodarowania przestrzennego
dla obszaru ‘Lea’ w Krakowie”.

Przyznaje racje argumentom sprzeciwu sformutowanym przez
administratora nieruchomos$ci Lea 114A - Spditdzielni
Mieszkaniowej Naftobudowa - i rdéwniez uwazam, ze proponowana
koncepcja ‘rewitalizacji’ Lea znacznie pogorszy warunki zycia
mieszkancédw dzielnicy VI, a swoim antyludzkim monumentalnym
wymiarem zdegraduje rdéwniez zycie spoteczne. Zauwazam ponadto,
ze doskwierajace mieszkancom braki wystarczajacej ilosci
sklepdw, szkdl, przedszkoli zostanag zwielokrotnione, co moze
oznaczaé¢, ze planowe wyburzenia sa wieksze od podawanych do
publicznej wiadomoéci. Natomiast z powodu szczegdlnego momentu
historii, w ktdérym toczymy te dyskusje, tj. geograficzng
blisko$¢ wojny, stawiam pytanie o konsultacje z pobliska
jednostka wojskowa i opinie osdéb kompetentnych nt.
‘wielkogabarytowych sypialni’ planowanych wokdét infrastruktury

militarnej.



Oczywiste argumenty krytyczne, wyszczegdbdlniane przez
administratora i1 wielu mieszkancdédw naszej ulicy uzupeiniam
spostrzezeniami, ktdre sa konsekwencja mojego doswiadczenia
zawodowego. Monumentalizm proponowane] zabudowy zrywa
radykalnie z historycznym dziedzictwem dzielnicy Bronowice,
ktéra jako miejsce ‘Wesela’ ma swoje trwate znaczenie w
kulturze przekraczajacej granice jezyka polskiego.
Dotychczasowa kameralna zabudowa 1 tereny zielone, ktére
niszczy proponowana koncepcja architektoniczna, sa rbéwniez
przejawem szacunku dla historii naszego Miasta. Urbanistyczng
konsekwencja nowe]j zabudowy Lea byloby natomiast formalne
nawigzanie do planu zapoczatkowanego w poblizu przez
‘Reichstrasse’ (Krdlewska) w czasie hitlerowskiej okupaciji.
Nazistowska koncepcja zabudowy wielorodzinnymi wolnostojacymi
budynkami, celowo odmiennymi od kamienic, miata harmonizowad z
monumentalna architektura faszystowska przy Alejach, a wg
bwczesnego planu takze przy Bioniach i w Debnikach. Skala
proponowane] zabudowy wykazuje z tamtym sposobem my$lenia
bliZzsze konotacje niz z duchem miejsca o polskiej tradycji.
Ale paradoksalnie to, co w architekturze faszystowskiej byio
wartosciowag nowos$cia, czyli konsekwentne realizowanie
postulatu ‘$wiatlo i przestrzen’ zostailo w koncepcji
‘rewitalizacji’ Lea odrzucone. Tym sposobem proponowana
koncepcja jest przejawem zardwno anarchii urbanistycznej, jak
i architektonicznego anachronizmu. Jestem przekonana, ze te
jej cechy wzbudza zainteresowanie wsrdéd architektdw i
dziennikarzy ‘branzowych’, tych, ktérzy w Delft ksztalca wg
aprobowanej przez Unie Europejska zasady ‘Mieszkacd
bezpiecznie’, tych w Wenecji, ktérzy borykaja sie z
nieporéwnywalnie wiekszymi problemami przestrzennymi i
technicznymi, i1 tych ze Strassburga, drugiego miasta, ktdére
jak Krakdéw, miato by¢ jedna ze ‘stolic Rzeszy’. Nasza
dzielnica jest znana, przemierzaja Jja turysci mieszkajacy w
wakacyjnych hostelach na ‘Miasteczku AGH’, znaja ja architekci
z Witoch, Holandii i Japonii, ktérzy wspdipracuja z Wydzialem
Architektury Politechniki Krakowskiej, a niektdérzy z nich
pisali u nas architektoniczne doktoraty. Nie tylko dla
mieszkancéw Lea proponowany ,plan zagospodarowania
przestrzennego obszaru ‘Lea’ w Krakowie” jest spektakularna
porazka.



