Rokosz Zebrzydowskiego - ¢wiczenia z tekstami
historiograficznymi

Zadanie 1.

Henryk Wisner, Rokosz Zebrzydowskiego,

w: Dzieje narodu i panstwa polskiego, Warszawa 1989

.Pytanie o racje rokoszu sprowadzato sie do problemoéw zasadnosci zarzutéow stawianych krélowi,
iz nie dopetnia obowigzkow, do oceny doradcow, w kwestii pracy sejmu, czy jest zdolny do
rozwigzywania probleméw Rzeczypospolitej. Przede wszystkim za$, czy nardd dziatajgc zgodnie z
prawami i zwyczajami Ojczyzny jest wtadny odrzuci¢ autorytet sejmu i podjaé dzieto naprawy na
zwotywanych samorzutnie zjazdach, w ktérych udziat bytby prawem, a nawet obowigzkiem
obywatela.

W oczach potomnych 6w rokosz [...] stat sie owocem urazonej pychy magnackiej albo ostatnig
zakrojong na wielkg skale prébg ratowania stabngcej Rzeczypospolitej. Wyrazem sprzeciwu
warchotow wobec kréla, ktory dgzyt do wzmocnienia wtadzy, badz nastepstwem niezadowolenia
dobrych obywateli z jego rzagdow. Rézniono sie w ocenie przyczyn, celéw, przebiegu wydarzen, ale
zgadzano sie przeciez w ocenie nastepstw, iz zaprzepaszczono — Zygmunt Il czy rokoszanie —
moznos$c¢ zejscia z drogi prowadzacej do kleski.][...]

Ironig dziejéw pozostaje, ze kleske rokoszan, ktérag przesadzita jatowosé poczynan,
przypieczetowato to wlasnie, w obronie czego wystepowali: ztamanie — przez nich! — praw i
zwyczajow Rzeczypospolitej.

Jakie drogi wyjscia z kryzysu sugeruje autor, krolowi:

Henryk Wisner, krolowi i szlachcie? (Hubert) -zaprzestanie usilnego dgzenia do absolutum
dominium

-dogadanie sie ze szlachtg w ramach trybu
zwotywania sejméw (potepienie zjazdow)
szlachcie:

-przestrzeganie prawa i poczucie
odpowiedzialnosci za losy panstwa
-obowigzkowy udziat w zyciu politycznym
(sejmy-jedyna instytucja stanowigca
obowigzujgce prawo)

-powinni zaprzestac tamania prawa i
zZwyczajow

Zadanie 2.

Przeczytajcie tekst:

P. Jasienica, Rzeczpospolita Obojga Narodéw.
Srebrny wiek, Warszawa 1986, s.203 nn.

.Nalezy silnie podkresli¢, ze najsmielsze i najstuszniejsze zgdania zgtaszata 6wczesna
publicystyka, a nie oficjalne uchwaty rokoszu. Nie stracita nasza historia na tym, ze ztoty wiek
umochit prawo obywatela do gtoszenia indywidualnego sadu.|...]



Nie doszto do ugody pomiedzy Sandomierzem a Wislicg. Krol odrzucit artykuty rokoszowe, zazgdat
od zgromadzonych ztozenia broni, rozejscia sie do domow i spokojnego oczekiwania na sejm. Tym
razem Zygmunt Il miat polityczng racje. JeSli nie zdecydowat sie na rzecz najlepszg, nie stanagt na
czele szlachty i nie poszedt z nig przeciwko magnatom, to nie mogt skapitulowac, upokarzac¢
majestatu. Pozostawata mu juz tylko jedna skuteczna droga — przemoc. Wojskiem zgniesc¢ rozruch,
poskracaé przywodcéw o gtowy, narzuci¢ reforme w duchu absolutystycznym ![...]

Rokosz Zebrzydowskiego wykoleit i zwichngt opozycje. Po raz ostatni zabrzmiaty w nim stabe
juz z resztg echa programoéw reformatorskich narodzonych o cale stulecie wczesniej, za
Aleksandra Jagiellonczyka, a pieknie rozkwittych pod niesprzyjajacymi im rzagdami
Zygmunta Augusta. Szlachecki i szlachetny zamiar naprawy Rzeczypospolitej nie znalazt
nalezytego poparcia u jej wladcéw, padt ofiarg sabotazu. Syte przywilejow i dalekie juz, niestety, od
renesansowej trzezwosci mysli ziemianstwo zaczeto sie odtgd ogranicza¢ do zazdrosnego
strzezenia ich.”

Kto, wedtug Pawta Jasienicy (zrédto Zdaniem Pawia Jasienicy za rokosz
nastepne), jest odpowiedzialny za rokosz? odpowiedzialni sg wiadcy Rzeczypospolitej,
Dlaczego? (Ewa i Magda) ktérzy nie popierali szlachty w dgzeniach do

naprawy i reformy kraju.

Wiadcom dgzacym do absolutum dominium
nie zalezato na dobrej kondycji demokrac;ji
szlacheckiej i zachowaniu przywilejow.

Do rokoszu doprowadzito niezrozumienie i
konflikt intereséw miedzy krélem, a stanem

szlacheckim.
Czym, dla ustroju panstwa, stata sie walka Stata sie ona symbolem dazenia do
kréla z opozycjg poza forum sejmowym? osiggniecia swoich celow w duchu
(Maja C. i Zosia) absolutyzmu. Przemoc w zwalczaniu rokoszu

to wedtug autora dowdd na to, ze dawne
przywileje nie sg czyms oczywistym - szlachta
bedzie musiata stale walczy¢ o to, zeby ich
prawa byty egzekwowane. Upadek rokoszu
byt tez podkresieniem silnej pozycji krola w
panstwie i ostatecznym upadkiem mysli
reformatorskiej w polskiej opozycji.

Autor przyznaje jednak tez stusznos¢
decyzjom podejmowanym przez Zygmunta,
ktéry zadat ztozenia broni i czekania ze
wszelkimi sporami do sejmu.

Zadanie 3.
Wskaz réznice w ocenie rokoszu e pierwszy tekst o wiele bardziej
prezentowane krytykuje rokoszan i sam Rokosz,
w opiniach Henryka Wisnera i Pawta Jasienicy natomiast Jasienica nawet zdaje sie




(Ada i Julia)

ich broni¢

e w pierwszym tekscie rokosz
postrzegany jest jako ztamanie praw, a
w drugim - jako walka o ich
umocnienie (dla obywateli)

e tekst 1- nastepstwo Rokoszu:

zaprzepaszczenie zejscia z drogi
prowadzacej do kleski panstwa

(zaprzepaszczenie szansy na
polepszenie ustroju panstwa), tekst 2-
kleska Rokoszu jako brak poparcia
szlachetnych zamiaréw na naprawe
panstwa, sabotaz wtadcow

e W drugim tekscie dziatanie kréla
przedstawione jest jako skuteczne i
konieczne (bo “nie moégt skapitulowac,
upokarzac¢ majestatu’), a w pierwszym
wspomina sie, ze jego dziatanie jest
motywowane checig zdobycia wiekszej
wiadzy (<krél>, “ktéry dgzyt do
wzmocnienia wiadzy”)

Wskaz podobienstwa w ocenie rokoszu
prezentowane

w opiniach Henryka Wisnera i Pawta Jasienicy

(Franek i Maja K.)

Obydwaj autorzy zgadzajg sie, ze kwestia
rokoszu przyczynita sie do
zaprzepaszczenia okazji do gtebokiej
reformy panstwa.
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