
ВИСНОВОК  

ПРО НАУКОВУ НОВИЗНУ, ТЕОРЕТИЧНЕ ТА ПРАКТИЧНЕ ЗНАЧЕННЯ 

ДИСЕРТАЦІЙНОЇ РОБОТИ 

ПІБ 

на тему: «_________________________ 

___________________________________________» на здобуття ступеня доктора 

філософії з галузі знань 

22 «Охорона здоров’я» за спеціальністю 221, 222, 227, 228, 229 «Спеціальність» 

  

Комісія на засіданні фахового семінару під головуванням ___________ ДДМУ та 

присутніми (перелік)......... проаналізувала результати виконання здобувачем ступеня 

доктора філософії здобувача / аспіранта кафедри ___________ ПІБ освітньо-наукової 

програми, індивідуального плану наукових досліджень, ознайомилась з дисертацією, 

науковими працями за темою дисертації, заслухала доповідь здобувача та відповіді 

на запитання на фаховому семінарі. 

 

 Актуальність теми дисертації.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

Новизна дослідження та одержаних результатів.  

 

 



 

 

 

 

 

 

 

Практичне та теоретичне значення одержаних результатів 

 

 

 

Ступінь обгрунтованості та достовірності наукових положень, висновків і 

рекомендацій, сформульованих у дисертації. 

 

 

 

 

 

Основні положення дисертації, висновки, практичні рекомендації є 

обґрунтованими і достовірними, базуються на достатньому за обсягом 

(експериментальному / клінічному) матеріалі. 

Всі дослідження узгоджені з Комісією з питань біоетики ДДМУ № ___ від 

_______________ р. не містять даних, які суперечать сучасним вимогам біоетики та 

морально-етичних норм. Достовірність первинних матеріалів дисертації на здобуття 

ступеня доктора філософії перевірена комісією, яка була створена наказом ректора 

ДДМУ № ______ від _________ р. «Про складання комісії по перевірці первинної 

документації по дисертації на здобуття ступеня доктора філософії Дніпровського 

державного медичного університету» у складі: голови – ______________________ та 

членів комісії: ______________________________, головного метролога, к.мед.н. 

Соколова О.Л., фахівця із статистичної обробки даних, завід. кафедри соціальної 



медицини, громадського здоров’я та управління охороною здоров’я Крячкової Л.В. 

та нормоконтролера – ______________________. 

 Всі документи оформлені відповідно до існуючих вимог, результати 

досліджень оброблені сучасними статистичними методами аналізу на 

персональному комп’ютері. Первинна документація за обсягом і характером 

досліджень повністю відповідає / не відповідає даним, представленим у 

дисертаційній роботі. Робота виконана на метрологічно повіреній дослідницькій 

апаратурі.. 

Повнота викладення матеріалів в опублікованих працях.  

 

 

 

 

 

 

Конкретний особистий внесок дисертанта в одержання наукових 

результатів, що виносяться на захист.  

 

 

 

 

 

Апробація результатів дисертації.  

 

 

 

 

 

Відповідність дисертації вимогам, що пред’являються до дисертації на 

здобуття ступеня доктора філософії.  



Дисертаційна робота ПІБ на тему: «________________________________»  

(науковий керівник – __________________________, (посада)) є закінченим 

науковим дослідженням в якому визначено нове рішення актуального 

науково-практичного завдання, щодо …………………. 

За формою і структурою дисертація відповідає основним вимогам, що 

пред’являються до дисертації на здобуття ступеня доктора філософії. 

 

 

ВИСНОВОК 

 

Розглянувши дисертацію ПІБ на тему: 

«______________________________________» та наукові публікації, у яких 

висвітлені основні наукові результати дисертації, визначивши особистий внесок у 

всіх зарахованих за темою дисертації наукових публікаціях, опублікованих із 

співавторами, а також за результатами попередньої експертизи (фахового семінару) 

вважаємо, що робота актуальна для сучасної _____________, являє собою 

самостійно виконану закінчену наукову працю, яка проведена із застосуванням 

сучасних методів експериментального / клінічного дослідження, має наукову 

новизну, практичну значимість, адекватна поставленій меті та задачам.  

Основні результати, нові наукові положення та висновки, сформульовані у 

дисертації, повністю відображені у наукових публікаціях, зарахованих за темою 

дисертації, в роботі відсутні порушення академічної доброчесності. Біоетична 

експертиза проведених досліджень підтверджена висновком комісії з біоетики 

Дніпровського державного медичного університету (Протокол № ___ від 

________р.). Дисертаційна робота повністю відповідає вимогам, передбаченим п.п. 

6, 7, 8, та 9 «Постановою Кабінету Міністрів України № 44 від 12 січня 2022 року, 

Про порядок присудження ступеня доктора філософії та скасування рішення разової 

спеціалізованої вченої ради про присудження ступеня доктора філософії», відносно 

дисертацій на здобуття ступеня доктора філософії з галузі знань 22 «Охорона 



здоров’я» за спеціальністю 221, 222, 227, 228 та 229 «Спеціальність», та може бути 

рекомендована до офіційного захисту в разовій спеціалізованій вченій раді.  

 

Голова комісії та фахового семінару  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Додаток 

СПИСОК ПУБЛІКАЦІЙ ЗДОБУВАЧА 

 

 


