
КРИТЕРИИ И НОРМЫ ОЦЕНКИ ЗНАНИЙ ОБУЧАЮЩИХСЯ 
﻿Оценка устных ответов учащихся 

Устный опрос является одним из основных способов учета знаний учета 

учащихся по русскому языку. Развернутый ответ ученика должен представлять 

собой связное, логически последовательное сообщение на определенную тему, 

показывать его умение применять определения, правила в конкретных случаях. 

При оценке ответа ученика надо руководствоваться следующими критериями: 

1) полнота и правильность ответа; 

2) степень осознанности, понимания изученного; 

3) языковое оформление ответа. 

Оценка «5» ставится, если ученик:  

1) полно излагает изученный материал, дает правильное определение 

языковых понятий;  

2) обнаруживает понимание материала, может обосновать свои суждения, 

применить знания на практике, привести необходимые примеры не только по 

учебнику, но и самостоятельно составленные;  

3) излагает материал последовательно и правильно с точки зрения норм 

литературного языка. 

Оценка «4» ставится, если ученик дает ответ, удовлетворяющий тем же 

требованиям, что и для оценки «5», но допускает 1-2 ошибки, которые сам же 

исправляет, и 1-2 недочета в последовательности и языковом оформлении 

излагаемого. 

Оценка «3» ставится, если ученик обнаруживает знание и понимание 

основных положений данной темы, но: 

1) излагает материал неполно и допускает неточности в определении понятий 

или формулировке правил;  

2) не умеет достаточно глубоко и доказательно обосновать свои суждения и 

привести свои примеры;  

3) излагает материал непоследовательно и допускает ошибки в языковом 

оформлении излагаемого. 

Оценка «2» ставится, если ученик обнаруживает незнание большей части 

соответствующего раздела изучаемого материала, допускает ошибки в 

формулировке определений и правил, искажающие их смысл, беспорядочно и 

неуверенно излагает материал.  

Оценка «2» отмечает такие недостатки в подготовке ученика, которые 

являются серьезным препятствием к успешному овладению последующим 

материалом. 

Оценка («5», «4», «3») может ставиться не только за единовременный ответ 

(когда на проверку подготовки ученика отводится определенное время), но и за 

рассредоточенный во времени, то есть за сумму ответов, данных учеником на 

протяжении урока ( выводится поурочный балл), при условии, если в процессе 

урока не только заслушивались ответы учащегося, но и осуществлялась проверка 

его умения применять знания на практике. 

Оценка сочинений и изложений 

Сочинения и изложения - основные формы проверки умения правильно и 

последовательно излагать мысли, уровня речевой подготовки учащихся. 

С помощью сочинений и изложений проверяются:  

1) умение раскрывать тему;  

2) умение использовать языковые средства в соответствии со стилем, темой и 

задачей высказывания;  

3) соблюдение языковых норм и правил правописания. 

Любое сочинение и изложение оценивается двумя отметками: первая ставится 

за содержание и речевое оформление, вторая - за грамотность, т.е. за соблюдение 



орфографических, пунктуационных и языковых норм. Обе оценки считаются 

оценками по русскому языку, за исключением случаев, когда проводится работа, 

проверяющая знания учащихся по литературе. В этом случае первая оценка (за 

содержание и речь) считается оценкой по литературе. 

Содержание сочинения и изложения оценивается по следующим критериям: 

• соответствие работы ученика теме и основной мысли; 

• полнота раскрытия темы; 

• правильность фактического материала; 

• последовательность изложения. 

При оценке речевого оформления сочинений и изложений учитывается: 

• разнообразие словаря и грамматического строя речи; 

• стилевое единство и выразительность речи; 

• число речевых недочетов. 

Примечание: 

1. При оценке сочинения необходимо учитывать самостоятельность, 

оригинальность замысла ученического сочинения, уровень его композиционного 

и речевого оформления. Наличие оригинального замысла, его хорошая 

реализация позволяют повысить первую оценку за сочинение на один балл. 

2. Если объем сочинения в полтора - два раза больше указанного в настоящих 

нормах, то при оценке работы следует исходить из нормативов, увеличенных для 

отметки «4» на одну, а для отметки «3» на две единицы. Например, при оценке 

грамотности «4» ставится при 3 орфографических, 2 пунктуационных и 2 

грамматических ошибках или при  соотношениях: 2 - 3 - 2, 2 - 2 - 3; «3» ставится 

при соотношениях: 6 - 4 - 4 , 4 - 6 - 4, 4 - 4 -6. При выставлении оценки «5» 

превышение объема сочинения не принимается во внимание. 

3. Первая оценка (за содержание и речь) не может быть положительной, если не 

раскрыта тема высказывания, хотя по остальным показателям оно написано 

удовлетворительно. 

4. На оценку сочинения и изложения распространяются положения об 

однотипных и негрубых ошибках, а также о сделанных учеником исправлениях. 

Грамотность оценивается по числу допущенных учеником ошибок - 

орфографических, 

пунктуационных и грамматических. 

Оценка «5» 

1. Содержание работы полностью соответствует теме. 

2. Фактические ошибки отсутствуют. 

3. Содержание излагается последовательно. 

4. Работа отличается богатством словаря, разнообразие используемых 

синтаксических конструкций, точностью словоупотребления. 

5. Достигнуто стилевое единство и выразительность текста. 

В целом в работе допускается 1 недочет в содержании и 1 - 2 речевых недочета. 

Грамотность: 

﻿допускается 1 орфографическая, или 1 пунктуационная, или 1 грамматическая ошибка. 
Оценка «4» 
1. Содержание работы в основном соответствует теме (имеются незначительные 
отклонения от темы). 
2. Содержание в основном достоверно, но имеются единичные фактические неточности. 
3. Имеются незначительные нарушения последовательности в изложении мыслей. 
4. Лексический и грамматический строй речи достаточно разнообразен. 
5. Стиль работы отличается единством и достаточной выразительностью. 
В целом в работе допускается не более 2 недочетов в содержании и не более 3 - 4 речевых 
недочетов. 



Грамотность: допускаются 2 орфографические и 2 пунктуационные ошибки, или 
1орфографическая и 3 пунктуационные ошибки, или 4 пунктуационные ошибки при 
отсутствии орфографических ошибок, а также 2 грамматические ошибки. 
Оценка «3» 
1. В работе допущены существенные отклонения от темы. 
2. Работа достоверна в главном, но в ней имеются отдельные фактические неточности. 
3. Допущены отдельные нарушения последовательности изложения. 
4. Беден словарь и однообразны употребляемые синтаксические конструкции, встречается 
неправильное словоупотребление 
5. Стиль работы не отличается единством, речь недостаточно выразительна. В целом в 
работе допускается не более 4 недочетов в содержании и 5 речевых недочетов. 
Грамотность: допускаются 4 орфографические и 4 пунктуационные ошибки, или 3 
орфографические и 5 пунктуационных ошибок, или 7 пунктуационных при отсутствии 
орфографических ошибок (в 5 классе - 5 орфографических и 4 пунктуационные ошибки),  
а также 4 грамматические ошибки. 
Оценка «2» 
1. Работа не соответствует теме. 
2. Допущено много фактических неточностей. 
3. Нарушена последовательность изложения мыслей во всех частях работы, отсутствует 
связь между ними, работа не соответствует плану. 
4. Крайне беден словарь, работа написана короткими однотипными предложениями со 
слабо выраженной связью между ними, часты случаи неправильного словоупотребления. 
5. Нарушено стилевое единство текста. 
В целом в работе допущено 6 недочетов в содержании и до 7 речевых недочетов. 
Грамотность: допускаются 7 орфографических и 7 пунктуационных ошибок, или 6 
орфографических и 8 пунктуационных ошибок, 5 орфографических и 9 пунктуационных 
ошибок, 8 орфографических и 6 пунктуационных ошибок, а также 7 грамматических 
ошибок. 
Грамотность: имеется более 7 орфографических, 7 пунктуационных и 7 
грамматическихошибок. 
 
Оценка обучающих работ 
Обучающие работы (различные упражнения и диктанты неконтрольного характера) 
оцениваются более строго, чем контрольные работы). При оценке обучающихся работ  
учитывается: 
1) степень самостоятельности учащегося; 
2) этап обучения;  
3) объем работы;  
4) четкость, аккуратность, каллиграфическая правильность письма. 
Если возможные ошибки были предупреждены в ходе работы, оценки «5» и «4» ставятся 
только в том случае, когда ученик не допустил ошибок  или допустил, но исправил 
ошибку. При этом выбор одной из оценок при одинаковом уровне грамотности и 
содержания определяется степенью аккуратности записи, подчеркиваний и других 
особенностей оформления, а также наличием или отсутствием описок. В работе, 
превышающей по количеству слов объем диктантов для данного класса, для оценки «4» 
допустимо и 2 исправления ошибок. Первая и вторая работа как классная, так и домашняя 
при закреплении определенного умения или навыка проверяется, но по усмотрению  
учителя может не оцениваться. Самостоятельные работы, выполненные без 
предшествовавшего анализа возможных ошибок, оцениваются по нормам для 
контрольных работ соответствующего или близкого вида. 
Оценка устных ответов учащихся 



Устный опрос является одним из основных способов учета знаний учащихся по русскому 
языку. Развернутый ответ ученика должен представлять собой связное, логически 
последовательное сообщение на определенную тему, показывать его умение применять 
определения, правила в конкретных случаях. 
При оценке ответа ученика надо руководствоваться следующими критериями: 
1. полнота и правильность ответа; 
2. степень осознанности, понимания изученного; 
3. языковое оформление ответа. 
Оценка «5» 
Критерии 
Ученик 1) полно излагает изученный материал, дает правильное определение языковых 
понятий; 
2. обнаруживает понимание материала, может обосновать свои суждения, применить 
знания на практике, привести необходимые примеры не только по учебнику, но и 
самостоятельно составленные; 
2. излагает материал последовательно и правильно с точки зрения норм литературного 
языка. 
Оценка «4» 
Критерии 
Ученик дает ответ, удовлетворяющий тем же требованиям, что и для оценки «5», но 
допускает 1-2 ошибки, которые сам же исправляет, и 1-2 недочета в последовательности и 
языковом оформлении излагаемого. 
Оценка «3» 
Критерии 
Ученик обнаруживает знание и понимание основных положений данной темы, но:1)  
излагает материал неполно и допускает неточности в определении понятий или 
формулировке правил; 
2. не умеет достаточно глубоко и доказательно обосновать свои суждения и привести свои 
примеры; 
3. излагает материал непоследовательно и допускает ошибки в языковом оформлении 
излагаемого. 
Оценка «2» 
Критерии 
Ученик обнаруживает незнание большей части соответствующего раздела изучаемого 
материала, допускает ошибки в формулировке определений и правил, искажающие их 
смысл, беспорядочно и неуверенно излагает материал. Отметка 2 отмечает такие 
недостатки в подготовке ученика, которые являются серьезным препятствием к 
успешному овладению последующим материалом. 
 
 
 
Таблица 1. Критериальное оценивание проекта. 
  

Баллы  Критерии и уровни 
 

 Целеполагание и планирование 
0 Цель не сформулирована 
5 Определена цель, но не обозначены пути её достижения 
10 Определена и ясно описана цель, и представлено связное описание её 

достижения 
 Сбор информации, определение ресурсов 
0 Большинство источников информации не относится  к сути работы 



5 Работа содержит ограниченное количество информации из 
ограниченного количества подходящих источников 

10 Работа содержит достаточно полную информацию, использован 
широкий спектр подходящих источников 

 Обоснование актуальности выбора, анализ использованных 
средств 

0 Большая часть работы не относится к сути проекта, неадекватно 
подобраны используемые средства 

5 В работе в основном достигаются заявленные цели, выбранные 
средства относительно подходящие, но недостаточны 

 
10 Работа целостная на всём протяжении, выбранные средства 

использованы уместно и эффективно 
 Анализ и творчество 
0 Размышления описательного характера, не использованы возможности 

творческого подхода 
5 Есть попытка к размышлению и личный взгляд на тему, но нет 

серьёзного анализа, использованы элементы творчества 
10  Личные размышления с элементами аналитического вывода, но анализ 

недостаточно глубокий, использован творческий подход 
15 Глубокие размышления, собственное видение и анализ идеи, и 

отношение к ней 
 Организация письменной части 
0 Письменная работа плохо организована, не структуирована, есть 

ошибки в оформлении 
5 Работа в основном упорядочена, уделено внимание оформлению 
10 Чёткая структура всей работы, грамотное оформление. 
 Анализ процесса и итогового результата 
0 Обзор представляет собой простой пересказ порядка работы 
5 Последовательный обзор работы, анализ целей и результата 
10 Исчерпывающий обзор работы, анализ цели, результата и проблемных 

ситуаций 
 Личная вовлечённость и отношение к работе 
0 Работа шаблонная, мало соответствующая требованиям, предъявляемым 

к проекту 
5 Работа отвечает большинству требований, в основном самостоятельная 
10 Полностью самостоятельная работа, отвечающая всем требованиям. 

 
 
 
Таблица  2.  Критериальное оценивание доклада 

 
 

Баллы Критерии и уровни 
 

 Качество доклада 
0 Композиция доклада не выстроена, работа и результаты, не 

представлены в полном объёме. 
1 Композиция доклада выстроена; работа и её результаты представлены, 

но не в полном объёме.  



2 Композиция доклада выстроена; работа и её результаты представлены 
достаточно полно, но речь неубедительна. 

3 Выстроена композиция доклада, в нём в полном объёме представлена 
работа и её результаты; основные позиции проекта аргументированы; 
убедительность речи и убеждённость оратора.  

 Объём и глубина знаний по теме 
0 Докладчик не обладает большими и глубокими знаниями по теме; 

межпредметные связи не отражены 
1 Докладчик показал большой объём знаний по теме, но знания 

неглубокие; межпредметные связи не отражены. 
2 Докладчик показал большой объём знаний по теме. Знания глубокие; 

межпредметные связи не отражены. 
3 Докладчик показал большой объём знаний по теме, знания глубокие; 

отражены межпредметные связи. 
 Педагогическая ориентация 
0 Докладчик перед аудиторией держится неуверенно; регламент не 

выдержан, не смог удержать внимание аудитории в течение всего 
выступления; использованные наглядные средства не раскрывают темы 
работы. 

1 Докладчик держится перед аудиторией уверенно, выдержан регламент 
выступления; но отсутствует культура речи, не использованы наглядные 
средства. 

2 Докладчик держится перед аудиторией уверенно, обладает культурой 
речи, использовались наглядные средства, но не выдержан регламент 
выступления, не удалось удержать внимание аудитории в течение всего 
выступления. 

3 Докладчик обладает культурой речи, уверенно держится перед 
аудиторией;  использовались наглядные средства; регламент 
выступления выдержан, в течение всего выступления удерживалось 
внимание аудитории 

 Ответы на вопросы 
0 Не даёт ответа на заданные вопросы. 
1 Ответы на вопросы не полные, нет убедительности, отсутствуют 

аргументы. 
2 Докладчик убедителен, даёт полные, аргументированные ответы, но не 

стремиться раскрыть через ответы сильные стороны работы, показать её 
значимость. 

3 Докладчик убедителен, даёт полные, аргументированные ответы на 
вопросы,  стремится использовать ответы для раскрытия темы и 
сильных сторон работы. 

 Деловые и волевые качества докладчика 
0 Докладчик не стремится добиться высоких результатов, не идёт на 

контакт,  не готов к дискуссии.    
1 Докладчик желает достичь высоких результатов, готов к дискуссии, но 

ведёт её с оппонентами в некорректной форме  
2 Докладчик не стремиться к достижению высоких результатов, но 

доброжелателен, легко вступает с оппонентами в диалог. 
3 Докладчик проявляет стремление к достижению высоких результатов, 

готов к дискуссии, доброжелателен, легко идёт на контакт. 
 
Таблица  3  Критериальное оценивание компьютерной презентации. 



    
Баллы Критерии и уровни 

 
 Информационная нагрузка слайдов 
0 Не все слайды имеют информационную нагрузку 
1 Каждый слайд имеет информационную нагрузку 
 Соблюдение последовательности в изложении 
0 Не соблюдается последовательность в изложении материала 
1 Соблюдается последовательность изложения материала 
 Цветовое оформление слайдов 
0 В оформлении слайдов используется большое количество цветов 
1 Количество цветов, использованных для оформления слайда, 

соответствует норме (не более трёх) 
 Подбор шрифта 
0 Величина шрифта, сочетание шрифта не соответствует норме 
1 Величина шрифта, сочетание шрифта соответствует норме 

 Таблицы и графики 
0 Таблицы и графики содержат избыток информации. Плохо читаемы  
1 Таблицы и графики содержат необходимую информацию, хорошо 

читаемы 
 Карты 
0 Отсутствует название карты, не указан масштаб, условные обозначения 
1 Карта имеет название, указан масштаб, условные обозначения 
 Иллюстрации 
0 Иллюстрации, фотографии не содержат информацию по теме  
1 Иллюстрации, фотографии содержат информацию по теме 
 Анимация 
0 Мешает восприятию информационной нагрузки слайдов 
1 Усиливает восприятие информационной нагрузки слайдов 
 Музыкальное сопровождение 
0 Мешает восприятию информации  
1 Усиливает восприятие информации 
 Объём электронной презентации 
0 Объём презентации превышает норму – 7Мб 
1 Объём презентации соответствует норме 

 
​Все группы навыков, представленные в таблицах – это неслучайный набор,  а 
элементы системы. Если исключить хотя бы один элемент, система учебной 
деятельности рассыплется, и, следовательно, проект не может быть выполнен.    
 
Количество набранных учащимися баллов соотносим с «5» бальной шкалой 
оценок: 

●​ 86 - 100 баллов - «5» 
●​ 70 - 85 баллов - «4» 
●​ 50 - 69 баллов –«3» 

 
В соответствии с механизмом критериального оценивания неудовлетворительная 
оценка учебного проекта должна быть выставлена в следующих случаях: 
-отказ от исполнения проекта; 
-нет продукта (= нет технологической фазы проекта); 



-нет отчёта (= нет рефлексии); 
-нет презентации (= нет коммуникации); 
-проект не выполнен к сроку (= нет организационных навыков); 
-проект выполнен без учёта имеющихся ресурсов («хромают» организационные 
навыки); 
-отказ от работы в группе (= нет коммуникации). 
   Оценивание учебных проектов с помощью методики критериального оценивания 
позволяет снять субъективность в получаемых оценках. После того, как баллы за 
проект выставлены, ученику следует дать возможность поразмышлять. Что 
лично ему дало выполнение этого учебного задания, что у него не получилось и 
почему (непонимание, неумение, недостаток информации и т.д.);  если 
обнаружились объективные причины неудач, то как их следует избежать в 
будущем; если всё прошло успешно, то в чём залог этого успеха. Важно, что в 
таком размышлении учащиеся учатся адекватно оценивать себя и других. 

 
 

 


