Santiago, treinta y uno de mayo de dos mil diecisiete.

Vistos:

En los autos Rol N° 68.814-16 de esta Corte Suprema, por sentencia de
quince de enero de dos mil dieciséis, a fojas 985, se absolvié a Victor Zapata
Curinao del cargo de ser autor del delito de homicidio simple de Mario Pilgrim Roa,
cometido en la comuna de Contulmo en la noche del 4 al 5 de octubre de 1973.
Enseguida se condend a Julio Alfonso Tutt Fuentes como autor del referido delito
a la pena de cinco afios de presidio menor en su grado maximo y a las accesorias
de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos y la de inhabilitacion
para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena mas el pago de las
costas de la causa. En lo civil, se desestimaron las excepciones de pago y
prescripcion opuestas por el Fisco de Chile, condenandolo a pagar cuarenta
millones de pesos ($40.000.000) a Maria Hortensia Salazar Puente, conyuge de la
victima, y treinta millones de pesos ($30.000.000) a cada uno de sus hijos, Luz
Oriana, Mario Edgardo y Cecilia Olga, todos Pilgrim Salazar, con los reajustes e
intereses que indica la misma sentencia.

Impugnado ese fallo, una sala de la Corte de Apelaciones de Concepcion,
por sentencia de tres de agosto de dos mil dieciséis, a fojas 1.120, revocé la
decision que absolvia a Zapata Curinao y declar6 en su lugar que éste queda
condenado a cinco afos y un dia de presidio mayor en su grado minimo por su
participacion de autor en el referido delito. En lo demas, lo confirmé con
declaracion que la pena impuesta a Julio Tutt Fuentes se eleva a cinco afios y un
dia de presidio mayor en su grado minimo. A ambos enjuiciados se impuso las
penas accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios
publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones
titulares mientras duren sus condenas, mas el pago de las costas de la causa. En
lo civil, se confirmd el aludido fallo con declaracion que se eleva a ochenta
millones de pesos ($80.000.000) la suma que se otorga como indemnizacion por

el dafio moral padecido a cada demandante, reajustada de acuerdo a la variacién



del indice de precios al consumidor desde la fecha de la sentencia e intereses
para operaciones reajustables a partir de que esta quede firme.

Contra el anterior pronunciamiento la defensa del sentenciado Julio Tutt
Fuentes dedujo recursos de casacién en la forma y en el fondo, en tanto que el
representante del Fisco de Chile formalizé unicamente recurso de casacion en el
fondo, los que se ordenaron traer en relacion por decreto de fojas 1.199.

Considerando:

Primero: Que el recurso de casacion en la forma deducido por el
condenado Tutt Fuentes se funda en las causales 62 y 92 del articulo 541 del
Cddigo de Procedimiento Penal.

La primera de ellas se sustenta en la contravencion, por errénea aplicacion,
de los articulos 94 N° 4 y 560 N° 2 del Codigo Organico de Tribunales, y por la
falta de aplicacion de los articulos 74, 76 y 180 a 195 del Codigo de Justicia Militar.

Segun se sostiene, los hechos materia de la acusacidon ocurrieron en
tiempo de guerra, lo que corrobora con la dictacion del DL N° 5 de 12 de
septiembre de 1973 que excluyo la posibilidad de que toda autoridad ajena a los
tribunales militares pudiera inmiscuirse en sus funciones, con lo cual han de recibir
aplicacion los Convenios de Ginebra, concebidos para ser aplicados por la
judicatura de tiempo de guerra. Sin embargo el Ministro Instructor de este proceso
prescindié de esa normativa al conocer y fallar la causa como juez en tiempo de
paz. Tal cuestion fue reclamada en la instancia como incidente por declinatoria de
competencia y por la via del recurso de casacién en la forma contra el fallo de
primer grado, manteniéndose el error en la tramitacion del proceso.

Segundo: Por la causal de invalidacion formal del N° 9 del articulo 541 del
Cddigo de Procedimiento Penal se afirma por el mismo impugnante que el
razonamiento del fallo para reconocer una improcedente jurisdiccion y
competencia al Ministro Instructor se funda en disposiciones atingentes al tiempo
de paz, infringiéndose con ello los articulos 94 N° 4 y 560 N° 2 del Cddigo

Organico de Tribunales y 74, 76, 180 a 195 del Cddigo de Justicia Militar. También



se reclama por este motivo de casacion la infraccién al articulo 502 del Cédigo de
Procedimiento Penal, pues en el fallo no se senalan las presunciones en virtud de
las cuales se tuvo por acreditada la participacion de Julio Tutt en los hechos, sino
que solo contiene referencias genéricas sin precisar el razonamiento que llevé a
concluir que la bala que disparé Tutt fue la que causo la muerte a victima. Nada se
dice acerca del disparo que Pilgrim habria recibido estando fuera del mévil, cuya
existencia ratifican los testigos, ni se justific6 que efectivamente Tutt haya
ordenado disparar al enjuiciado Zapata.

Finaliza solicitando que se anule la sentencia impugnada como
consecuencia de la incompetencia del sentenciador y por cuanto el fallo no habria
sido extendido en la forma dispuesta por la ley, todo ello a fin que se dicte
sentencia de reemplazo en la que, si se reconoce la existencia del tiempo de
guerra, se declare la incompetencia absoluta de los tribunales ordinarios y se
ordene la remision de los antecedentes a quien corresponda en derecho. En su
defecto, se dicte fallo de reemplazo que absuelva a Tutt de los cargos formulado,
con costas.

Tercero: Que el recurso de casacioén en el fondo promovido por la misma
defensa se desarrolla en tres capitulos.

Su segmento inicial se funda en las causales 12 y 72 del articulo 546 del
Cdédigo de Procedimiento Penal, en relacion a los articulos 459, 464 y 488 Nros. 1
a 5 del mismo cuerpo legal, en conexién, a su vez, con los articulos 1 y 15 del
Caddigo Penal y 1698 del Codigo Civil.

Segun se sostiene, la condena de Tutt Fuentes se funda en presunciones
que no reunen los requisitos legales establecidos en los numerales 1° a 5° del
articulo 488 del Cddigo de Procedimiento Penal para constituir prueba completa ni
se enuncian una a una en la forma que ordena el articulo 502 del mismo cuerpo
normativo. Lo unico demostrado es que el 4 de octubre de 1973, durante las horas
del toque de queda, se escucharon ruidos de detonaciones que hicieron pensar al

personal de la Tenencia de Carabineros que la unidad estaba siendo atacada,



disponiéndose el procedimiento policial pertinente. Se comprobd que se trataba de
“‘cuetazos” que emitia un autobus al que se ordend su detencidn para hacer
descender a sus ocupantes. Durante el trayecto a la Tenencia, estando reducidos
los detenidos, un Carabinero, sin orden alguna y por iniciativa propia, dispar6 a
quemarropa a la victima, provocandole la muerte.

La sentencia sin embargo establecié que su mandante y el condenado
Victor Zapata Curinao estaban en el grupo de Carabineros que dispard en forma
indiscriminada contra el autobus conducido por Mario Pilgrim, participando en la
detencion de todos sus acompafiantes, en circunstancias que la intervencién de
Tutt fue legitima, porque no se demostré dolo de matar, limitandose su actuar a la
orden de detener un bus del que parecian efectuarse disparos, de manera que su
conducta se encuentra amparada por la eximente de responsabilidad del articulo
10 N° 10 del Cédigo Penal.

Por ultimo se impugna la calificacion del delito como de lesa humanidad ya
gue ninguna de las convenciones internacionales que alude el fallo se encontraba
vigente a la época de ocurrir los hechos.

El siguiente apartado del recurso se funda en la causal 5 del articulo 546
del Codigo de Procedimiento Penal por infraccidén a los articulos 434 inciso
segundo, 433 Nros. 6 y 7 del aludido texto y 28 de la Convencién de Viena Sobre
el Derecho de los Tratados, a consecuencia del rechazo de las excepciones de
amnistia y prescripcion contenidas en los articulos 93 N° 6, 94, 95, 96, 97 y 98 del
Cddigo Penal en relacion al articulo 408 N° 5 del Codigo de Procedimiento Penal.

Dicha decision se fundd en el fallo en normas internacionales que no se
precisan, pero en todo caso ninguna ratificada y vigente en Chile a la época de los
hechos, como sucede con el Pacto de San José de Costa Rica y el Estatuto de
Roma. Si existio tiempo de guerra como razona la sentencia, han debido aplicarse
los articulos 180 a 195 del Cddigo de Justicia Militar, que regulan el procedimiento
en tiempo de guerra al que deben someterse los inculpados por ser funcionarios

de Carabineros, acorde a lo que disponen los articulos 425 y 427 del aludido



estatuto legal. En tal entendimiento son competentes los fiscales de guerra, los
consejos de guerra y los comandantes en jefe establecidos en los articulos 74 y 76
del Cddigo de Justicia Militar, de modo que el Ministro en Visita y la Corte de
Apelaciones carecian de jurisdiccion para conocer del ilicito.

El capitulo final del recurso se sustenta en la causal 12 del articulo 546 del
Cddigo de Procedimiento Penal dada la falta de aplicacion de los articulos 103 y
68 del Cdodigo Penal, normas de orden publico que el fallo no pudo desatender
pues la prescripcion gradual es una institucion distinta de la prescripcién total, con
fines, fundamentos y efectos diversos que justifican su reconocimiento.

Con tales argumentos, en la conclusion, solicita que en el evento de
acogerse el apartado inicial del recurso, se invalide el fallo y se absuelva a su
mandante de los cargos formulados. En su defecto se disponga el sobreseimiento
definitivo de la causa por haber operado la amnistia y la prescripcion o, por ultimo,
de acogerse el segmento final relativo a la prescripcién gradual, se rebaje la pena
impuesta de acuerdo a lo que dispone el articulo 68 inciso tercero del Cdédigo
Penal a la de presidio menor en su grado medio a maximo.

Cuarto: Que, por su parte, el Fisco de Chile formalizé recurso de casacién
en el fondo contra la decision civil de la sentencia fundado en los articulos 764,
767 y 770 del Codigo de Procedimiento Civil en relacién al articulo 546 inciso final
del Cédigo de Procedimiento Penal.

En primer término se denuncia la falsa aplicacion de los 41 del Codigo de
Procedimiento Penal, 1437, 2332, 2492, 2497, 2514 del Codigo Civil y las normas
de interpretacion de los articulos 19 y 22 inciso primero del referido cuerpo de
leyes, al prescindir el fallo de la regulacién contenida en el derecho interno a
propésito de la prescripcion de la accién civil ejercida. Indica el recurso que no
existe en la legislacion norma de fuente nacional o internacional que establezca la
imprescriptibilidad de la accion intentada, término que es de cuatro afos, como

establece el articulo 2332 del Cadigo Civil.



En el caso que se revisa, la notificacién de la demanda se verificé el 3 de
agosto de 2015, fecha en que el plazo sefialado ya se encontraba vencido,
incluso si se considera que estuvo suspendido durante el régimen militar hasta la
vuelta a la democracia o hasta la entrega del Informe de la Comisién Nacional de
Verdad y Reconciliacion.

Por ello, al apartarse el fallo de las disposiciones sobre prescripcion del
Cddigo Civil, vulnerd las reglas de los articulos 19 inciso primero y 22 inciso
primero de ese texto legal, porque no debia desatenderse el contexto de laley y lo
dispuesto en su articulo 2497, que manda aplicar las disposiciones sobre
prescripcion a favor y en contra del Estado.

En un segundo capitulo se reclama la falsa aplicacion de las normas de
derecho internacional de los Derechos Humanos que no contemplan la
imprescriptibilidad de las acciones patrimoniales. A estos efectos explica que la
sentencia extendid indebidamente la imprescriptibilidad prevista para la
persecucion penal de los responsables de delitos de esta naturaleza al ambito
patrimonial. En todo caso la sentencia no cita ninguna disposicion de algun tratado
internacional suscrito y vigente en Chile que establezca dicha imprescriptibilidad
para el caso del ejercicio de acciones pecuniarias provenientes de violaciones a
los derechos humanos. En consecuencia, a falta de norma expresa de derecho
internacional debidamente incorporada a nuestro ordenamiento interno, la
sentencia no debio apartarse de los articulos 2332 y 2497 del Codigo Civil.

Por ultimo se funda el recurso en la infraccion de los articulos 17 a 27 de la
Ley N° 19.123 en relacioén con los articulos 19 y 22 del Cdédigo Civil, todo ello en
razon de que se concedié una indemnizacion en circunstancias que los actores ya
habian sido resarcidas por el mismo hecho con los beneficios de la Ley N° 19.123.
Tales beneficios resultan ser incompatibles con cualquier otra indemnizacién, pues
en virtud de ellos se reparo por el Estado el dafio experimentado, lo que excluye la

posibilidad de que posteriormente sea demandada y otorgada una nueva



indemnizacion por los mismos conceptos. De ese modo, al recibir tales sumas de
dinero, los demandantes extinguieron su accion contra el Fisco.

Con dichos argumentos termina por pedir que se anule la sentencia
impugnada, en su seccion civil, a fin que, en su reemplazo, se resuelva desechar
integramente la accion intentada.

Quinto: Que en relacion a los motivos de nulidad formal hechos valer por la
defensa del condenado Tutt Fuentes, es necesario tener en cuenta que su
proposicion se encuentra reglada en los articulos 535 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Penal, normativa que a su vez se remite en lo que no pugne con
tales disposiciones, a lo estatuido en los parrafos 1° y 4° del Titulo XIX, Libro Il del
Cddigo de Procedimiento Civil. De acuerdo a lo anterior, entonces, resultan
aplicables al recurso de casacién en la forma en materia penal las exigencias
referidas a la preparacion de algunos de sus motivos, carga que alcanza a las dos
causales alegadas en autos, esto es, la incompetencia del tribunal y la infraccion a
la forma en que la ley impone han de extenderse las sentencias.

Respecto de estos motivos de invalidacion el recurrente sostiene haber
satisfecho la exigencia legal alegando que respecto de la primera -incompetencia
del tribunal- que dedujo el correspondiente incidente de nulidad procesal y recurso
de casacion en la forma contra el fallo de primer grado y, en cuanto a la segunda,
que el vicio que se denuncia se produjo en la sentencia de la Corte de
Apelaciones, por lo que su preparacion no habria sido necesaria.

Sexto: Que, sin embargo, tal argumentacion resulta inadmisible en un
recurso como el que se analiza, toda vez que su forma de proposicion se
encuentra reglada estrictamente en la ley, imponiendo al agraviado la obligacion
de reclamar de los vicios que expone en forma oportuna y en todos los grados,
salvo que la falta haya tenido lugar en el pronunciamiento mismo de la sentencia
que se trata de casar o haya llegado al conocimiento de la parte después de

dictado el fallo, excepciones que no concurren en el caso en estudio.



Por una parte, cabe tener en vista que en lo que atafie a Tutt Fuentes la
sentencia atacada es confirmatoria de la de primera instancia, deduciéndose en
contra de dicho fallo recurso de casacion en la forma unicamente por la causal de
incompetencia del tribunal, pero no se atacé por esa via la falta de
fundamentacion en torno a la participacion que se atribuye al procesado en los
hechos, respeto de lo cual solo se dedujo recurso de apelacién.

En lo concerniente a la supuesta incompetencia, se desprende de los autos
que Tutt Fuentes cuenta con defensa letrada desde su procesamiento, el 10 de
noviembre de 2012. El 23 de enero de 2013 promovié una cuestion de
competencia porque los hechos que motivaron su encausamiento no constituirian
un caso de violacion a los derechos humanos, de modo que su conocimiento no
pudo radicarse en un Ministro en Visita sino que debia conocer de los hechos un
tribunal comun o bien uno militar, lo que fue desestimado por resolucién de 17 de
abril de 2013.

De lo relacionado queda de manifiesto que no se reclamé que el
conocimiento del asunto corresponderia a tribunales de tiempo de guerra, cual es
lo ahora alegado.

Como se advierte, el impugnante incumplio la carga procesal que lo habilita
para la peticion de nulidad de preparacion del recurso.

Séptimo: Que sin perjuicio que lo expuesto precedentemente, ellos
tampoco habrian sido admitidos, por las siguientes razones.

En cuanto al primero de ellos -causal 62 del articulo 541 del Cdodigo de
Procedimiento Penal-, por cuanto el conocimiento de los hechos materia del
requerimiento de la Fiscalia Judicial y de las querellas deducidas correspondia a
los tribunales del crimen y posteriormente en virtud de lo dispuesto por esta Corte
Suprema en ejercicio de sus atribuciones economicas a los Ministros en Visita
Extraordinaria. Tal es lo que asienta la sentencia al sostener que la competencia
del Ministro en Visita deriva de los articulos 96 N°4 y 560 N°2 del Codigo Organico

de Tribunales en relacion al Acta 81-2010 de esta Corte Suprema, por cuanto el



hecho investigado es constitutivo del delito de homicidio de Mario Pilgrim,
perpetrado por agentes del Estado el 5 de octubre de 1973 en la localidad de
Contulmo, lo que constituye un acto contrario a los Derechos Humanos, sustrato
factico que otorga competencia al Ministro en Visita de la Corte de Apelaciones de
Concepcion.

Octavo: Que respecto de la segunda hipdtesis de invalidaciéon formal
alegada, es conveniente tener en consideracion que se trata de un motivo de
caracter esencialmente objetivo, para lo cual basta un examen externo del fallo a
fin de constatar si concurren o no los requerimientos que impone la ley, sin que
corresponda decidir sobre el valor o la legalidad de las afirmaciones que de ella se
desprenda, aquilatar su mérito o el valor de conviccion que deba atribuirseles, ya
que la finalidad de la casaciéon formal no es enmendar los errores, falsas
apreciaciones 0 equivocaciones en que pueda incurrirse en la tarea de justificar la
decisién adoptada.

Noveno: Que de la lectura del fallo aparece que los jueces de la segunda
instancia revisaron las alegaciones del recurrente en relacién a la competencia del
tribunal para conocer y fallar el asunto, como se sefialé a proposito del motivo de
nulidad anterior y, en relacién al analisis y ponderacién de la prueba, realizaron un
analisis exhaustivo en torno a los medios de conviccion conforme a los cuales se
concluyo la forma en que se produjo el deceso de la victima y como se arriba a la
conclusién para asignar intervencién al acusado en ese hecho, lo que determind la
ratificacion de su condena.

Asi se establecid que el acusado Julio Tutt era el Teniente a cargo del
piquete de Carabineros que salié del recinto policial y realizd los disparos en
contra del bus, siendo reconocido por el testigo Gubelin Ortiz como uno de los que
dispara en contra del vehiculo y es sindicado por otros dos testigos, también
Carabineros adscritos al personal de la Tenencia, como la persona que dio la

orden de disparar.



Décimo: Que como se advierte la sentencia no adolece de las falencias
denunciadas, pues cuenta con una suficiente exposicién de los raciocinios que le
sirven de soporte, en todos sus extremos, acatandose adecuadamente el mandato
del legislador.

Por ultimo, interesa precisar que lo que estatuyen las normas que se dicen
infringidas en relacion a la forma de extension de las sentencias es que el
pronunciamiento contenga las reflexiones que le sirven de sustento sobre la base
de la discusion planteada en el proceso. Por ello no resulta posible admitir la
solicitud de nulidad de la sentencia dictada con miras a obtener una nueva
estimacion de los hechos para obtener una conclusion distinta a la de la instancia,
ya que ello escapa a un motivo de nulidad como el presente.

Por lo expuesto y dado que el fallo que se impugna ha cumplido con las
exigencias que se denuncian omitidas, tanto en lo factico como en lo juridico,
resulta que los defectos en que descansa la motivacion de nulidad no son exactos,
y mas que la ausencia de consideraciones se reprueba la fundamentacion de los
jueces de la instancia para decidir de la forma en que lo han hecho, por lo que no
ha podido configurarse la segunda causal de invalidacién formal esgrimida, la que
también habra de ser desestimada.

Undécimo: Que en relacion al recurso de casacion en el fondo del
sentenciado Tutt Fuentes cabe sefialar que, como es de sobra conocido, este
arbitrio esta dotado por la ley de una serie de formalidades que le dan el caracter
de derecho estricto, con lo cual se impone a quien lo deduce que manifieste con
claridad en qué consiste la aplicacion erronea de la ley penal, de tal modo que
pueda exponerse con precision la infraccion de ley que le atribuye al fallo atacado
y como ese vicio constituye alguna o algunas de las causales taxativas que
designa el articulo 546 del Codigo de Procedimiento Penal. Esta exigencia impide
que puedan proponerse por el recurrente motivos de nulidad subsidiarios o
contradictorios unos de otros, ya que al plantearse de esta forma provoca que el

recurso carezca de la certeza y determinacion del vicio sustancial, con lo cual



seria el tribunal el que tendria que determinarlo y no el recurrente, imponiéndole al
fallador de manera improcedente la eleccion del defecto que pudiera adolecer el
fallo cuestionado. Tal es lo que sucede en la especie, como se dira.

Duodécimo: Que la primera impugnacién hecha al fallo recurrido, en tanto
se funda en las causales contempladas en los numerales primero y séptimo del
articulo 546 del Codigo de Procedimiento Penal, desconoce o niega la
participacion del acusado en los hechos, lo que habria llevado a la absolucion,
pues las presunciones no logran conviccion acerca de su intervencion. Luego,
abandonando esa tesis, plantea que su conducta estaba justificada, pues obré en
cumplimiento de un deber o en el ejercicio legitimo de una autoridad o cargo. Lo
primero desde luego no pudo ser alegado por la causal primera del articulo 546
del Cdodigo de Procedimiento Penal, reservada para casos que difieren de la total
falta de intervencion en el suceso. En el caso del motivo séptimo del mismo
articulo y cuerpo legal el recurso pretendié instalar hechos que difieren de los que
fij6 el fallo, de los que derivaria la pretendida eximente, pero no se funda en leyes
reguladoras de la prueba, pues las que se citan no restringen las facultades
soberanas de los jueces en torno a la ponderacion de los medios de conviccidn
recabados, de manera que tampoco servian al fin pretendido.

Pero mas adelante el impugnante opta por reclamar en su favor causales
de extincion de responsabilidad penal, como la amnistia y la prescripcidn, atendida
la data de ocurrencia de los hechos, instando por el sobreseimiento definitivo
amparado en la causal 5 del articulo 546 del Codigo de Procedimiento Penal.

Y por ultimo, para el caso de desestimarse todas las alegaciones
anteriores, solicita la reduccion de la condena, como consecuencia de haber
operado a su favor la prescripciéon gradual que regla el articulo 103 del Codigo
Penal.

Décimo tercero: Que del libelo surge entonces que el compareciente
intenta la invalidacién del fallo con el propdsito de obtener una sentencia

absolutoria dada la falta de participacion, por la concurrencia de una causal de



justificacion o por la presencia de motivos de extincion de la responsabilidad
penal, pero en seguida endereza el arbitrio solo hacia la finalidad de lograr un
castigo menor. Entonces, finalmente admite la existencia del injusto comprobado y
su participacion en él, vale decir, lo que el compareciente empieza por desconocer,
termina siendo aceptado.

Décimo cuarto: Que en las circunstancias expuestas y como consecuencia
de la antinomia anotada, no se ha dado cumplimiento a la exigencia de mencionar
expresa y determinadamente la forma en que se ha producido la infraccién de ley
que motiva el recurso, como ordena el articulo 772 del Codigo de Procedimiento
Civil, aplicable en la especie de conformidad con lo preceptuado en el articulo 535
del Cédigo de Procedimiento Penal, lo que conduce a su rechazo.

Décimo quinto: Que en todo caso, por su trascendencia, no puede
obviarse que la calificacién de crimen de lesa humanidad que ha recibido el
suceso delictuoso, que este tribunal comparte, hacia improcedente la concurrencia
de las causales de extincion de responsabilidad penal reclamadas a favor del
acusado -amnistia y prescripcidn- asi como la circunstancia prevista en el articulo
103 del Cdédigo Penal, de manera que al proceder los jueces de la instancia
acorde a ello, como pormenorizadamente razonan en los motivos décimo cuarto a
vigésimo séptimo de la sentencia de primer grado, reproducidos en la alzada, y en
el considerando décimo sexto de este ultimo pronunciamiento, no han errado en la
aplicacion del derecho.

Décimo sexto: Que en lo que concierne al recurso de casacién en el fondo
promovido por el Fisco de Chile caben las siguientes reflexiones.

En cuanto a la prescripcion, reiterada jurisprudencia de esta Corte ha
sefalado que en el caso de delitos de lesa humanidad, lo que ha sido declarado
en la sentencia, en que la accion penal persecutoria imprescriptible, no resulta
coherente entender que la accion civil indemnizatoria esté sujeta a las normas
sobre prescripcidon contenidas en la ley civil interna, ya que ello contraria la

voluntad expresa manifestada por la normativa internacional sobre Derechos



Humanos, integrante del ordenamiento juridico nacional de acuerdo con el inciso
segundo del articulo 5° de la Carta Fundamental, que consagra el derecho de las
victimas y otros legitimos titulares a obtener la debida reparacién de todos los
perjuicios sufridos a consecuencia del acto ilicito, e incluso por el propio derecho
interno, que en virtud de la Ley N° 19.123 reconoci6 de manera explicita la
innegable existencia de los dafos y concedié también a los familiares de las
victimas de violacion a los derechos humanos en el periodo 1973-1990,
comprendidos en los informes de la Comisién Nacional de Verdad y Reconciliacion
y la Corporacion Nacional de Reparacion y Reconciliacion, beneficios de caracter
econdmico o pecuniario. (En este sentido, SCS Nros. 20.288-14, de 13 de abril de
2105; 1.424, de 1 de abril de 2014; 22.652, de 31 de marzo de 2015, entre otras).

Por consiguiente, cualquier pretendida diferenciacion en orden a dividir
ambas acciones y otorgarles un tratamiento diverso resulta discriminatoria y no
permite al ordenamiento juridico guardar la coherencia y unidad que se le reclama.

Entonces, pretender aplicar las disposiciones del Codigo Civil a la
responsabilidad derivada de crimenes de lesa humanidad posibles de cometer con
la activa colaboracion del Estado, como derecho comun supletorio a todo el
ordenamiento juridico, hoy resulta improcedente.

Por otra parte, la reparacion integral del dafio no se discute en el ambito
internacional y no solo se limita a los autores de los crimenes, sino también al
mismo Estado. La normativa internacional no ha creado un sistema de
responsabilidad, lo ha reconocido, desde que, sin duda, siempre ha existido,
evolucionando las herramientas destinadas a hacer mas expedita, simple y eficaz
su declaracion, en atenciéon a la naturaleza de la violacion y del derecho
quebrantado.

Décimo séptimo: Que en la situacién sub lite, dado el contexto en que el
ilicito fue verificado, con la intervencidn de agentes del Estado amparados en un
manto de impunidad forjado con recursos estatales, trae no sélo aparejada la

imposibilidad de declarar la prescripcion de la accidon penal que de ellos emana



sino que, ademas, la inviabilidad de proclamar la extincion -por el transcurso del
tiempo- del eventual ejercicio de las acciones civiles indemnizatorias derivadas de
los delitos que se han tenido por acreditados.

Décimo octavo: Que por lo demas, las acciones civiles entabladas por las
victimas en contra del Fisco, tendientes a conseguir la reparacion integra de los
perjuicios ocasionados, encuentra su fundamento en los principios generales del
Derecho Internacional de los Derechos Humanos y su consagracion normativa en
los tratados internacionales ratificados por Chile, los cuales obligan al Estado a
reconocer y proteger este derecho a la reparacidn completa, en virtud de lo
ordenado en los articulos 5°, inciso segundo, y 6° de la Constitucién Politica de la
Republica.

Los articulos 1.1 y 63.1 de la Convencion Americana de Derechos
Humanos consagran que la responsabilidad del Estado por esta clase de ilicitos
queda sujeta a reglas de Derecho Internacional, las que no pueden ser
incumplidas a pretexto de hacer primar otros preceptos de derecho interno, pues si
se verifica un hecho ilicito imputable a un Estado surge de inmediato la
responsabilidad internacional de éste por la violaciéon de una regla internacional,
con el consecuente deber de reparacién y de hacer cesar las consecuencias del
agravio.

Décimo noveno: Que esta preceptiva impone un limite y un deber de
actuacion a los poderes publicos, y en especial a los tribunales nacionales, en
tanto éstos no pueden interpretar las normas de derecho interno de un modo tal
que dejen sin aplicacién las disposiciones de derecho internacional que consagran
este derecho a la reparacion, pues ello podria comprometer la responsabilidad
internacional del Estado de Chile.

Por esta razon no resultan aplicables a estos efectos las reglas del Codigo
Civil sobre prescripcion de las acciones civiles comunes de indemnizacion de
perjuicios, como pretende el recurso, toda vez que contradicen lo dispuesto en la

normativa internacional de superior jerarquia.



Vigésimo: Que, de otra parte, la indemnizacion del dafio producido por el
delito y la accién para hacerla efectiva, de maxima trascendencia al momento de
administrar justicia, compromete el interés publico y aspectos de justicia material,
todo lo cual condujo a acoger las acciones civiles formalizadas en autos, cuyo
objeto radica en la reparacion integra de los perjuicios ocasionados por el actuar
de agentes del Estado de Chile, ya que asi lo demanda la aplicacion de buena fe
de los tratados internacionales suscritos por nuestro pais y la interpretacion de las
disposiciones de derecho internacional consideradas ius cogens por la comunidad
juridica internacional. Sus preceptos deben recibir aplicacion preferente en nuestro
ordenamiento interno, al tenor de lo estatuido en el articulo 5° de la Constitucién
Politica de la Republica, por sobre aquellas disposiciones de orden juridico
nacional que posibilitarian eludir las responsabilidades en que ha incurrido el
Estado chileno, a través de la actuacion penalmente culpable de sus funcionarios,
y asi acata la Convencion de Viena sobre Derecho de los Tratados.

Vigésimo primero: Que, por ultimo, cabe tener en consideracion que el
sistema de responsabilidad del Estado deriva también de los articulos 6°, inciso
tercero, de la Constitucion Politica de la Republica y 3° de la Ley N° 18.575,
Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado, las
que, de aceptarse la tesis del recurso, quedarian inaplicadas.

Vigésimo segundo: Que estas mismas reflexiones impiden admitir la
alegacion del Fisco de Chile en orden a declarar improcedente la indemnizacion
demandada por los actores en razon de haber obtenido pensiones de reparacion
con arreglo a la ley N° 19.123, pues esa pretension resulta inconciliable con la
normativa internacional antes sefalada y porque el derecho comun interno sélo es
aplicable cuando no la contradice, como también se razond, de suerte que la
responsabilidad del Estado por esta clase de ilicitos siempre queda sujeta a reglas
de Derecho Internacional, las que no pueden ser incumplidas en funcion de otras

imposiciones legales de derecho patrio.



La preceptiva invocada por el Fisco -que sélo consagra un régimen de
pensiones asistenciales- no contempla incompatibilidad alguna con las
indemnizaciones que aqui se persiguen y no es dable presumir que se disefié para
cubrir todo dafio moral inferido a las victimas de atentados a los derechos
humanos porque se trata de formas distintas de reparacion, y que las asuma el
Estado voluntariamente, como es el caso de la legislacion citada, no implica la
renuncia de una de las partes o la prohibicién para que el sistema jurisdiccional
declare su procedencia, por los medios que autoriza la ley.

Vigésimo tercero: Que por las consideraciones precedentes ninguno de
los capitulos comprendidos en el recurso de casacion en el fondo formulado por
el Fisco de Chile puede prosperar.

Y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos 764, 765, 767, 772, 783 y 784
del Cédigo de Procedimiento Civil, se rechazan los recursos de casacion en la
forma y en el fondo deducidos a fojas 1.130 en representacion del condenado
Julio Alfonso Tutt Fuentes y el recurso de casacion en el fondo formalizado por el
Fisco de Chile a fojas 1.163, en contra de la sentencia de tres de agosto de dos
mil dieciséis, escrita a fojas 1.120, la que, por consiguiente, no es nula.

Se previene que el Abogado Integrante Sr. Jean Pierre Matus concurre
al acuerdo y fallo, con la sola excepcion de lo que, respecto al articulo 103 del
Cddigo Penal, se dice en el considerando décimo quinto, por estimar que su
aplicacion no esta vedada en esta clase de casos pero que no hacerlo, como en el
fallo recurrido, no es un error de derecho que pueda influir en la dispositivo del
fallo y, por tanto, susceptible de ser acogido para anularlo, atendido el caracter
facultativo de las rebajas penologicas a que remite.

Acordada la decisidon de rechazar los recursos de casacién en el fondo
con el voto en contra del Abogado Integrante Sr. Juan Eduardo Figueroa
quien estuvo por acogerlos en virtud de las siguientes consideraciones:

En lo que atafie al deducido en representacion del sentenciado Tutt Fuentes

estuvo por acogerlo en la seccion correspondiente a la falta de aplicacion del



articulo 103 del Cddigo Penal y, de este modo, anulada la sentencia penal, en la
de reemplazo aplicar la media prescripcion alegada, rebajando la pena impuesta,
circunstancia que igualmente deberia aprovechar al restantes sentenciado, aun
cuando no la hayan alegado formalmente por esta via.

Cualquiera que hayan sido los fundamentos para desestimar en el presente
caso la concurrencia de la prescripcion de la acciéon penal como causal de
extincion de la responsabilidad criminal, es lo cierto que la prescripcion gradual
constituye una minorante calificada de responsabilidad criminal, cuyos efectos
inciden en la determinacion del quantum de la sancion corporal, independiente de
la prescripcién, con fundamentos y consecuencias diferentes. Asi, aquélla
descansa en el supuesto olvido del delito, en razones procesales y en la
necesidad de no reprimir la conducta, lo que conduce a dejar sin castigo el hecho
criminoso, en cambio la atenuante puede hallar su razén de ser en lo excesivo que
resultaria una pena muy gravosa para hechos ocurridos largo tiempo atras, pero
que no por ello deben dejar de ser irremediablemente sancionados, resultando de
su reconocimiento una eventual pena menor. De este modo, en casos como el
presente, aunque el transcurso del tiempo desde la comisidén del ilicito se haya
prolongado en exceso, no provoca la desaparicién por completo de la necesidad
del castigo y nada parece oponerse a que los tribunales recurran a esta
atenuacion de la sancion, pues el lapso transcurrido debe atemperar la severidad
de la represion.

En definitiva, la prescripcion gradual conforma una atenuante muy calificada
cuyos efectos inciden solo en el rigor del castigo y no conducen a la impunidad del
hecho punible, y por su caracter de regla de orden publico, su aplicacién es
obligatoria para los jueces, en virtud del principio de legalidad que gobierna al
derecho punitivo.

Tampoco se advierte ninguna restricciéon constitucional, legal, de Derecho

Convencional Internacional ni de ius cogens para su aplicacion, desde que



aquellas reglas so6lo se limitan al efecto extintivo de la responsabilidad criminal y
no a la atenuacion de ella.

En consecuencia, siendo una norma claramente favorable a los
procesados, en opinion del disidente se configura el vicio de casacién denunciado
que torna procedente la invalidacion de la sentencia en este segmento.

En cuanto a la decision civil, el disidente fue del parecer de acoger el
recurso deducido por el Fisco de Chile, invalidar el fallo de alzada v,
consecuencialmente, en la sentencia de reemplazo, revocar el pronunciamiento de
primer grado y desestimar la demanda, en virtud de las siguientes reflexiones:

Que la naturaleza y objeto de la pretensién deducida en esta controversia
es de caracter puramente patrimonial y propia del ambito de las relaciones que
pertenecen a dicha esfera en que la prescripcidon extintiva o liberatoria tiene plena
aplicacién sin distincidn alguna de areas o sectores o si es a favor o en contra del
Estado, segun lo establece el articulo 2.497 del Cddigo Civil, que prescribe que
"Las reglas relativas a la prescripcidn se aplican igualmente a favor y en contra del
Estado, de las iglesias, de las municipalidades, de los establecimientos y
corporaciones nacionales y de los individuos particulares que tienen la libre
administracion de lo suyo”; y lo rematan los articulos 2.521 del Codigo Civil y 200 y
201 del Codigo Tributario, que conforman el régimen juridico que gobierna dicho
supuesto.

Tal y como se ha concebido por la doctrina y resuelto por la jurisprudencia,
la prescripciéon en sus fundamentos ha sido establecida por la ley por razones
superiores de orden y tranquilidad y permite albergar y dar cabida, en nuestro
ordenamiento -en la medida y con la imperfeccion con que opera, hasta ahora,
toda institucidon humana- a otro valor juridico fundamental para la convivencia de
los individuos como es el de la seguridad juridica, la certidumbre, la estabilidad y
, en ultimo término la paz social.

A juicio de este sentenciador no se divisan razones que justifiquen hacer la

distinciéon entre el Estado y los particulares a efectos de aplicar el estatuto



sustantivo de la prescripcidn de indole pecuniaria, a menos que por expresa
disposicion legal se ordene prescindir de ella y se establezca Ia
imprescriptibilidad, dejando sin efecto y sin aplicacion el Parrafo | del Titulo XLII
del Cddigo Civil, que consagra como regla general la prescriptibilidad de las
acciones sin mayores distingos.

Que resulta un hecho indubitado que el ilicito penal cometido por agentes
del Estado contra la victima que origina la presente accion de indemnizacién de
perjuicios tuvo lugar en octubre de 1973 y que el Estado de Chile reconocio la
responsabilidad de agentes del Estado en este y en otros hechos perpetrados de
similar naturaleza, obligandose a reparar el dano moral sufrido por familiares de
estas victimas frente a la Comunidad Nacional, segun da cuenta el informe de la
Comision Nacional de Verdad y Reconciliacion, creada por la Ley N° 19.123 de 8
de Febrero de 1992,estimandose que dicho reconocimiento oficial importa el
efecto interruptivo de la prescripcion de las acciones que tienen como propésito
condenar al Fisco e indemnizar los perjuicios no obstante la entrega dispuesta por
esta normativa de una bonificacion compensatoria y una pension mensual de
reparacion, asi como otros beneficios pecuniarios y sociales, que se otorgaron a
los familiares mas proximos de la victima, de diversa naturaleza resarcitoria de
dichos dafios concedidos a los familiares de victimas de los derechos humanos o
de la violencia politica debidamente individualizados, segun se indica en el
cuerpo legal que se cita.

Que la demanda de caracter patrimonial en contra del Fisco de Chile fue
notificada cuando el plazo extintivo establecido en el articulo 2.332 del Cédigo
Civil de cuatro afios al que se remite el articulo 41 del Cédigo de Procedimiento
Penal, entonces vigente, ya habia transcurrido, accién de naturaleza pecuniaria
que, en todo caso, no modifica la fecha inicial de computo de la prescripcidn civil
desde la cual que se debe contar el plazo de cuatro afos, la que corre en este
caso en particular, desde que el Estado de Chile a través de la Ley N° 19.123 de

1992, admitié su responsabilidad en estos hechos y se obligd a repararlos, todo lo



cual lleva al disidente a acoger la apelacion del Fisco, dando cabida a la
pertinente excepcion de prescripcion opuesta por dicha parte. En el mismo
sentido en cuanto tanto a la prescripcion gradual de la accién penal como de la
prescriptibilidad de la accién civil ha resuelto esta Corte en la causa Rol N°
1116-15.

Registrese y devuélvase con sus agregados.

Redaccion a cargo del Ministro Sr. Brito y de la prevencion y disidencia, sus
respectivos autores.

Rol N° 68.814 — 16.

Pronunciado por la Segunda Sala integrada por los Ministros Sres. Milton Juica A.,
Haroldo Brito C., Jorge Dahm O., y los Abogados Integrantes Sres. Jean Pierre
Matus A.y Juan Figueroa V. No firma el Ministro Sr. Dahm y el Abogado Integrante
Sr. Matus, no obstante haber estado en la vista de la causa y acuerdo del fallo, por

estar con permiso y ausente, respectivamente.



