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Truyện ngụ ngôn kể rằng: Một người cha cầm bó đũa đến đố các con: 

− Ai bẻ được bó đũa này ông sẽ trọng thưởng. Lần lượt bầy con tám đứa không ai bẻ 
gẫy được, cuối cùng chúng giao lại cho ông. Ông lấy ra từng chiếc và bẻ làm đôi một 
cách dễ dàng. Người Việt Nam có lẽ ai cũng biết và hiểu rõ ý nghĩa câu truyện này. 
Đoàn kết thì làm nên việc, chia rẽ thì bất cứ việc gì cũng không có kết quả. 

H ơn 40 năm di dân Việt đến định cư ở Hoa Kỳ, tôi chưa bao giờ thấy có tổ chức nào 
chính thức quy tụ được đồng bào rộng khắp, để gây được tiếng vang với chính quyền 
và các sắc dân khác. Hầu hết các tổ chức chỉ có danh tính của một số các vị quan 
chức, sinh hoạt chỉ chừng mực, giới hạn trong một nhóm nào đó. Trừ các tổ chức cộng 
đồng tại mỗi thành phố, hoặc tiểu bang đại diện từng khu vực là có sinh hoạt tương 
đối hiệu quả trong các dịp lễ tết cộng đồng. 

Từ ngày TT Trump đắc cử, sự chia rẽ trong cộng đồng càng trầm trọng hơn. Người 
bênh kẻ chống ai cũng cho rằng: Chỉ có mình là đúng, đối phương hoàn toàn sai. Từ 
suy nghĩ cực đoan dẫn đến lời nói và hành động cũng mang vẻ thô bạo, hận thù 
không kém, những lời sỉ vả, lăng nhục, coi người không có chung quan điểm như kẻ 
thù… khiến mâu thuẫn càng sâu, càng nặng, xem ra khó có thể cứu vãn. 

Tiếng nói cử tri 

Có người nói: Chúng ta bàn luận về chính trường nước Mỹ như những anh mù đi xem 
voi, mỗi người rờ một chỗ rồi nhất quyết điều mình cảm giác được mới là đúng. Tôi là 
một trong những người mù đó. Tiếng nói cử tri là tâm tình hạn hẹp của tôi về một số 
khía cạnh đang xảy ra cho đất nước Hoa Kỳ, nơi tôi chọn và rất vinh dự được sống 
gần 40 năm qua. Nhìn về đất nước, tôi cũng rất yêu thương quê mẹ Việt Nam, và ước 
mong đóng góp công sức để đất nước được cường thịnh, dân tộc được tự do, ấm no, 
hạnh phúc. 

Những nhận định của tôi về những đề tài mà tôi nói đến như: Cơ cấu tổ chức chính 
quyền không chắc đúng hết. Suy nghĩ về những sự việc xảy ra không chắc có cùng 
quan điểm hay vừa lòng mọi người. Tôi hoàn toàn tôn trọng những ý kiến khác biệt. 
Nếu muốn tranh luận, xin viết ý kiến của bạn, sửa sai những điều không đúng để tôi 
học hỏi. Nhưng làm ơn dùng ngôn từ hoà nhã lịch sự thể hiện sự tôn trọng lẫn nhau 
và giữ được tình bạn vững bền. Cám ơn bạn đọc. 

Chính quyền và chính trị nước Mỹ 

Ai cũng biết nước Mỹ theo thể chế dân chủ – tự do. Chính quyền được chia làm ba 
ngành rõ rệt: 

− Lập Pháp: gồm Lưỡng viện Quốc hội: Thượng viện gồm 100 nghị sĩ đại diện cho 
vùng địa lý, nghĩa là 50 tiểu bang, mỗi tiểu bang 2 người, dù to nhất như Alaska hay 
nhỏ nhất như Rhode Island. Nhiệm kỳ của các nghị sĩ là 6 năm, không giới hạn số 
năm tái cử, cứ 2 năm các tiểu bang đã được phân chia theo định kỳ bầu lại 1/3 số 
Thượng nghị sĩ. Hạ nghị viện có 435 dân biểu, đại diện cho mật độ dân số, vì vậy tiểu 
bang nào đông dân hơn thì có nhiều dân biểu hơn, như California đông dân nhất, có 
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tới 53 dân biểu liên bang, Alaska ít dân số nhất nên chỉ có 1 dân biểu. Hạ nghị viện có 
nhiệm kỳ 2 năm, cũng không giới hạn số năm tái cử. 

− Hành Pháp: Hoa Kỳ theo chế độ Tổng Thống Chế, có nhiệm kỳ 4 năm, hiện tại mỗi 
Tổng thống được ngồi trong toà Bạch Ôc tối đa 2 nhiệm kỳ. Tổng thống được bầu theo 
thể thức cử tri đoàn thuộc 50 tiểu bang. Cử tri đoàn của mỗi tiểu bang là tổng số ghế 
của thượng nghị sĩ và dân biểu liên bang của tiểu bang đó cộng lại. Riêng Washington 
DC có thêm 4 phiếu cử tri đoàn. 

Thí dụ: California có 53 Dân biểu với 2 Thượng nghị sĩ, như vậy khi bầu Tổng thống, 
California có 55 phiếu Cử tri đoàn. Trong khi Alaska chỉ có 1 Dân biểu và 2 Thượng 
nghị sĩ nên Alaska chỉ có 3 phiếu Cử tri đoàn. Tổng số phiếu Cử tri đoàn trong các 
cuộc bầu cử TT gần đây là: 435+100+4 = 539. Khi bầu cử Tổng thống, ứng cử viên 
nào thắng số phiếu phổ thông trong tiểu bang thì sẽ lấy hết số phiếu Cử tri đoàn của 
tiểu bang đó cho mình. Ai có được số phiếu Cử tri đoàn 270 là thắng cử trở thành TT 
kế tiếp trong tòa Bạch Ốc. 

Sau khi đắc cử, Tổng thống, phó TT và những người lãnh đạo đảng sẽ tính toán, chọn 
lựa các nhân vật đầu ngành của chính quyền liên bang: như Bộ trưởng các bộ, Giám 
đốc các cơ quan tình báo… Sau đó các nhân vật được chọn này phải điều trần tại 
Thượng viện, để trả lời các câu hỏi cả công lẫn tư. Các vị này thường bị hỏi các câu 
hóc búa của đảng đối lập, nếu suông sẻ mới được chọn với số phiếu qúa bán tức 51 
người. Sau đó mới tuyên thệ trung thành với hiến pháp, với quốc gia và lãnh nhận 
chức vụ đã được Tổng thống bổ nhiệm. Trong thời gian làm việc, giữa TT và các vị bộ 
trưởng được ông bổ nhiệm có thể có những bất đồng, mâu thuẫn. Tổng thống có 
quyền đuổi các vị này hoặc các vị này cũng có quyền từ chức. 

− Tư pháp: Là các Quan tòa, hệ thống toà án cầm cân nảy mực về hiến pháp để bảo 
đảm luật pháp được thi hành đúng đắn cho mọi cá nhân, tổ chức và các cấp chính 
quyền nữa. 

Cao nhất của ngành này là Tối Cao Pháp Viện, gồm 9 vị quan toà, được Tổng thống 
đương chức bổ nhiệm và Thượng viện phê chuẩn. Cũng giống như khi phê chuẩn các 
Bộ trưởng, nhưng phải có 60/100 Thượng nghị sĩ đồng ý thì mới được chấp thuận trở 
thành một trong chín vị Chánh án toà tối cao. Nhiệm kỳ của các vị Quan toà này là 
suốt đời, không ai có quyền cho họ nghỉ việc, trừ khi chính họ từ chức. 

Cấp dưới của Tối cao pháp viện là Toà kháng án, Toà liên bang… Các Quan toà này 
vẫn do TT bổ nhiệm rồi Thượng viện phê chuẩn nhưng vì số lượng nhiều nên ít được 
công chúng quan tâm, theo dõi hơn. 

Các cấp tiểu bang, thành phố, quận hạt…Đều có tòa án ở từng cấp. Nhưng cả Quan 
toà lẫn Công tố viên thường được dân bầu chứ không phải Hành pháp bổ nhiệm, rồi 
Thượng viện phê chuẩn như liên bang. 

Theo nguyên tắc Hoa Kỳ có thể có nhiều đảng phái. Nhưng từ ngày chúng tôi nghe 
nói về nền chính trị ̣ Hoa Kỳ đến nay chỉ thấy hai đảng mạnh là Cộng Hoà và Dân Chủ 
thay nhau điều hành chính quyền mà thôi. Riêng đảng Xanh thấy có tên một vài lần 
xuất hiện trong các cuộc bầu cử cho có lệ, chưa bao giờ được chia sẻ quyền hành với 
hai đảng phía trên. Tuy nhiên trong Lưỡng viện quốc hội thì có một số dân cử độc lập 
đã từng được bầu chọn vào cơ quan này. 



Đọc lại lịch sử Hoa Kỳ, hơn 80 năm đầu không có đảng Cộng Hoà, chỉ có đảng Dân 
Chủ-Cộng Hòa (tên một đảng), Fedarist, Whig và đảng Dân Chủ. Mãi đến năm 1860, 
lần đầu tiên đảng Cộng Hoà xuất hiện dưới thời TT. Abraham Lincoln. Rồi từ đó đến 
nay hai đảng chia quyền điều hành đất nước, tiểu bang, thành phố hay quận hạt… 
không chỉ hành pháp mà cả Lập pháp và Tư pháp nữa. Xin tham khảo link sau đây: 
List of presidents of the United States 

Việc thay đổi quyền lãnh đạo tùy thuộc vào tình hình biến động của thế giới, nhu cầu 
của đất nước và quan trọng nhất, khả năng của các ứng cử viên về tài thao lược, cách 
tổ chức, vận động… làm sao thuyết phục được cử tri rằng: Ta mới là người của tình 
thế, ta mới đáp ứng nhu cầu xây dựng đất nước và chiến thắng quân thù. Cứ đảng 
này được chọn để lãnh đạo đất nước, thì đảng kia trở thành đối lập để kiểm soát. Nói 
nôm na là săm soi, để ý từng chút xem đảng cầm quyền có đi đúng hướng, làm đúng 
luật, và mang lại lợi ích cho quốc gia, dân tộc không. Vì vậy hai đảng không ngừng 
tranh cãi về đủ mọi khía cạnh, và ít khi trên chính trường có không khí êm ả, từ liên 
bang đến địa phương. 

Kết quả là nước Hoa Kỳ giàu mạnh nhất thế giới, tiếng nói của lãnh đạo Hoa Kỳ được 
cả thế giới theo dõi vì ảnh hưởng đến họ, đa số dân chúng sống ở khắp năm châu, 
bốn biển muốn được định cư, hoặc ít ra cũng được một lần viếng thăm xứ sở này. Bởi 
ai cũng muốn được sống trong một nước có tự do, dân chủ, mọi quyền lợi được luật 
pháp bảo vệ, nhân quyền được tôn trọng… 

Từ ngày TT Donald J Trump có mặt trên chính trường Hoa Kỳ đến nay, đất nước có vẻ 
náo nhiệt hơn. Ngay khi vận động tranh cử, ông đã tuyên bố mạnh mẽ: Quốc nội thì 
sẽ làm sạch các đầm lầy ở Hoa Thịnh Đốn (ý nói là bộ máy rườm rà, lôi thôi không 
hiệu qủa của cơ cấu quyền lực liên bang), thay đổi các chính sách để phát triển kinh 
tế và đem việc làm về Hoa Kỳ. Về đối ngoại ông phê phán các tổ chức quốc tế lãng 
phí mà làm việc không đúng như chức năng phải có: Từ cơ quan Liên Hiệp Quốc đến 
Liên Minh Quân sự Bắc Đại Tây Dương, các hiệp ước kinh tế đã ký bởi các TT tiền 
nhiệm… Các chính sách và chương trình vận động của ông có vẻ thuyết phục và được 
dân chúng ủng hộ. Ông đắc cử để trở thành TT thứ 45 của Hiệp Chủng Quốc Hoa Kỳ. 

Từ ngày đắc cử ông đã nỗ lực, cố hoàn tất các lời hứa của ông với cử tri. Ông mạnh 
mẽ, cứng rắn với mọi đối tượng mà ông cho rằng đã cản đường, kể cả các đồng minh 
chính trị cùng đảng. Hay-dở thế nào chúng ta hãy chờ các nhà viết sử. Chính họ mới 
là những người có khả năng chuyên môn, có đủ phương tiện và trách nhiệm ghi nhận 
công lao hoặc phê phán, bình luận công- tội của các nhân vật lịch sử. 

Chỉ một điểm nhỏ mà tôi cho rằng lối làm làm việc cứng rắn đã mang lại bất lợi cho 
cho ông. Đó là từ ngày ông nhậm chức Tổng Thống đến nay, ông đã tạo ra nhiều địch 
thủ, một phần trong đó có các cơ quan truyền thông soi mói phát đi các tin tức bất lợi 
cho ông nhiều hơn. 

Tự do ngôn luận là một quyền rất lớn trong các thể chế chính trị Tự Do-Dân Chủ. Đặc 
biệt ở Hoa Kỳ sau tu chính án thứ I. Tự do ngôn luận rất được coi trọng. Các cơ quan 
truyền thông được coi như quyền lực thứ tư sau ba ngành chính: Lập pháp, Hành 
pháp và Tư pháp. Họ có quyền, có phương tiện và luật pháp bảo vệ để săm soi, tìm 
kiếm, phổ biến các thông tin hoạt động của đảng phái và các nhân vật chính trị, các 
cơ quan công quyền cho công chúng. Ông càng tỏ ra không thích, gọi họ là “fake 
news” càng bị họ bới lông tìm vết. 
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Thế thực sự họ có là fake news không? Ít ra cho đến lúc này là không. Bởi: 

− Những cơ quan truyền thông lớn như: CNN, NBC, FOX NEWS, CBS, ABC…có một 
lượng khách xem rất đông đảo. Nhờ đó họ mới có nhiều thân chủ quảng cáo, có nhiều 
quảng cáo mới có tiền mướn các nhân viên không chỉ có tài năng mà còn có uy tín và 
được trả lương cao. Điển hình Anderson 360 của CNN 12 triệu usd/năm, Wolf Plizer 
5t, Erin Berret, Chris Cuommo, hay David Muir của ABC…ít nhất được trả từ 2,5 – 10 
triệu/năm. Mà khách hàng đâu có ngu dại để các đài này lừa gạt, phỉnh nịnh hoài. 
Những điều họ được truyền đạt phải có giá trị, đúng với khuynh hướng mà họ chờ 
mong mới tin và theo dõi hoài. 

− Nếu các cơ quan truyền thông này dám đưa các thông tin không đúng sự thật (Fake 
News) về cá nhân TT, các nhân vật chính trị hay các cơ quan công quyền, những 
người này chịu để yên cho cho họ bêu riếu mình à? Họ sẽ kiện cho cho bể mặt, cúi 
đầu ấy chứ. Chuyện kiện tụng về tin giả, ép đội nón cối… rồi bị kiện, đã từng xảy ra 
trong cộng đồng người Việt chúng ta. Kẻ thắng người thua đã được các tòa án phân 
xử theo đúng trình tự luật pháp. 

TT Trump đã làm được nhiều điều, cũng có thể không làm được một số việc bất kể vì 
lý do gì. Nhưng khi phát tin hoặc bình luận, các cơ quan truyền thông không thích 
chính sách của đảng CH không nói về điều tốt, điều tích cực. Họ chỉ nói về những điều 
tiêu cực, những mặt yếu kém của đảng phái hay các nhân vật chính trị. Nói chung là 
họ làm đúng luật nhưng bất lợi cho đảng cầm quyền. Không kiện được thì gọi là fake 
news cho hả giận. Ngược lại đài Fox News hay báo chí thiên về bảo thủ sẽ phổ biến 
những thông tin có lợi cho đảng CH và ỉm đi những điều bất lợi. 

Thế Hoa Kỳ đã có công lý, công bằng chưa? 

Theo nhận xét của tôi thì có, rất khá nữa. Với thể chế chính trị lưỡng đảng, có ba 
ngành của chính quyền để cân bằng quyền lực, kiểm soát lẫn nhau. Có luật pháp 
nghiêm minh… nhờ đó mà người dân không bị đè đầu, bóp cổ, đối xử bất công như 
những nước độc tài. Họ yên tâm học hành, sáng tạo, và chăm chỉ làm việc…Nên đất 
nước ngày càng giàu hơn, mạnh hơn. Đó cũng là lý do phần lớn nếu không nói là hầu 
hết chúng ta có mặt ở đây hôm nay. 

Rất khá nhưng chưa thật sự hoàn hảo. Điển hình là Tối Cao Pháp Viện cơ quan quyền 
lực cao nhất diễn giải hiến pháp, cầm cân nẩy mực hệ thống pháp lý, mà còn chia 
đảng phái. Vì vậy khi diễn giải luật pháp, nhất định các vị quan toà này sẽ bị ảnh 
hưởng phần nào bởi quan điểm chính trị, tự do hay bảo thủ của mình rồi bầu chọn, 
quyết định theo đa số. Nói về điều này chỉ là một khía cạnh rất nhỏ thỉnh thoảng mới 
xảy ra. Hợp Chủng Quốc Hoa Kỳ chưa hoàn toàn, nhưng đã tốt đẹp, đáng sống lắm. 

Tôi cho rằng chủ trương đường lối điều hành quốc gia của mỗi đảng có những điều 
hay, điều dở…Người dân chọn mặt gởi vàng, bầu cho những khuôn mặt nào mà mình 
thấy phù hợp với quan niệm sống của mình. Lằn ranh giữa xấu-tốt, đúng-sai trong 
chính trị rất mờ nhạt: Xấu với một nửa bên này lại tốt với gần nửa bên kia và ngược 
lại. Điều quan trọng là chúng ta có quyền suy nghĩ và chọn lựa người thích hợp nhất 
cho mình trong các cuộc bầu cử. Rồi các vị này phải làm việc ích quốc lợi dân, nếu 
không thì mấy năm sau chúng ta lại có quyền chọn người khác. 

Việc gì phải toáy lên rồi chửi nhau như quân thù. 



Thống kê dân số cho biết: Người da trắng chiếm khoảng ± 50%, Da đen ± 13%, 
phần còn lại khoảng trên, dưới 35% thuộc về các sắc dân khác: Á châu, thổ dân, các 
người nói tiếng Spanish như Mễ, Cuba, và miền nam Châu Mỹ. 

Tôi không biết việc người da trắng qua Phi Châu mua người da đen về làm nô lệ cho 
họ từ bao giờ. Đọc lại lịch sử chỉ biết lờ mờ rằng: Khi Abraham Lincoln lên làm Tổng 
Thống, ông ủng hộ việc giải phóng chế độ nô lệ cho người da đen. Những người da 
trắng ở các tiểu bang miền Nam không đồng ý việc này, vì vậy cuộc nội chiến duy 
nhất của Hoa Kỳ mới xảy ra. Sau 4 năm chinh chiến, cuối cùng thì miền Nam thua 
trận, người da đen nô lệ được giải phóng. Cái giá phải trả cho cuộc chiến tranh này là 
hàng trăm ngàn người chết, nhiều trăm ngàn người khác bị thương tật, tiêu hao bao 
nhiêu công của và chính vị Tổng thống ủng hộ và lãnh đạo cuộc giải phóng nô lệ cũng 
bị ám sát chết sau đó. Nhưng lịch sử đã ghi công trạng và coi ông là một trong số ít vị 
TT nổi tiếng nhất Hoa Kỳ. 

Được giải phóng trên nguyên tắc nhưng người da đen vẫn bị coi như một công dân 
hạng hai, bị chèn ép và đối xử bất công trên nhiều phương diện. Luật lệ chưa đầy đủ 
và thực tế người da đen chưa bao giờ được đối xử bình đẳng. Cuộc đấu tranh cho 
quyền bình đẳng của họ vẫn tiếp tục. Trăm năm sau, Tiến Sĩ Martin Luther King lãnh 
đạo những cuộc xuống đường biểu tình, cuộc vận động của ông được hàng triệu người 
bất kể da trắng hay màu trên khắp Hoa Kỳ ủng hộ. Nhưng có không ít các cuộc đàn 
áp xảy ra. Cuối cùng thì luật về quyền bình đẳng chi tiết mới ra đời và được áp dụng 
khá triệt để. Dù vậy Dr M. L. King cũng bị ám sát chết vào năm 1968. Lịch sử đã ghi 
nhận công trạng của ông và đặt tên ông trên những con đường khá lớn ở khắp các 
thành phố US, ngang với công trạng của các vĩ nhân khác của Hoa Kỳ. 

Chưa hết, khoảng năm 1992 chuyện kỳ thị lại xảy ra cho một ông King khác. Mr. 
Rodney King cư dân Los Angeles vi phạm pháp luật, cảnh sát thổi tô huýt thì bỏ chạy. 
Mười bốn vị công lực da trắng rượt theo tóm được, trong đó có bốn vị dùng dùi cui 
đánh tới tấp hơn 50 lần vào tấm thân da màu của ông. Có người dân sống gần đó 
dùng máy quay phim tay quay được đem “bán” cho đài truyền hình KML. 

Chuyện nổ lớn, bốn vị cảnh sát bị bắt truy tố, nhưng sau đó ra tòa, Bồi thẩm đoàn với 
đa số người da trắng không kết tội 4 vị cảnh sát này. 

Cho rằng công lý chưa được thực thi, không đầy một ngày sau, cuộc xuống đường đốt 
phá, cướp bóc, giết người xảy ra khắp nơi, nhưng mạnh mẽ nhất là Los Angeles, 
California. Cuộc phá rối này kéo dài sáu ngày, làm 63 người chết, hơn 2300 người bị 
thương, tốn phí vật chất hàng vài tỉ USD. Lập tức công tố viên liên bang vào cuộc, 
truy tố 4 vị cảnh sát này lần nữa thì tình hình mới lắng dịu. Việc truy tố sau này ở toà 
án liên bang với bồi thẩm đoàn khác đã kết tội và bỏ tù hai vị cảnh sát, còn hai vị 
được tha. Năm 1994 một toà án dân sự khác đã xử và phạt thành phố Los Angeles tội 
để nhân viên vi phạm nhân quyền, buộc thành phố này phải bồi thường cho Rodney 
King 3.8 triệu USD. 

Nhưng việc kỳ thị người da màu vẫn còn âm ỉ đâu đó, trong tâm trạng của một số ít 
người. Việc bắt bớ, đánh đập, đối xử bất công, thậm chí bị giết oan ức vẫn tồn tại với 
tỉ lệ khác biệt giữa hai màu da. Để chấn chỉnh điều này, những năm gần đây chính 
phủ có vẻ chú trọng hơn về việc một số cảnh sát qúa nặng tay với người da màu khi 
thi hành công vụ, nên nhiều thành phố có luật và chi tiền trang bị máy quay phim ghi 
lại hình ảnh các hoạt động của cảnh sát khi làm nhiệm vụ. Cùng lúc hầu hết người 



dùng phôn có bộ phận video trong đó, nên quay lại và phổ biến nhiều trường hợp 
cảnh sát hành động, hoặc ngay cả giết người da màu một cách không hợp lý. 

Đối với chúng ta cộng đồng người Mỹ gốc Việt có tỷ lệ dân số rất khiêm tốn, (khoảng 
.006%) nhưng thỉnh thoảng cũng bị đối xử không công bằng, có những sự việc cảnh 
sát vô cớ vào nhà bắn chết người mà không có lý do chính đáng(?) 

Điều này cho thấy, dù quyền bình đẳng đã được luật pháp bảo vệ, được đa số quần 
chúng tôn trọng, nhưng vẫn còn một số người mang dòng máu kỳ thị trong huyết 
quản. Bình thường họ có thể dấu diếm trong góc tối nào đó, khi có cơ hội thì bộc phát 
bằng hành động. 

Phong trào Black Lives Matter (BLM) ra đời, tổ chức này quy tụ khá đông đảo các sắc 
dân, dĩ nhiên có rất nhiều da trắng tham dự. Mục tiêu là đấu tranh đòi hỏi được đối xử 
công bằng, chống đối việc cảnh sát phân biệt đối xử và dùng bạo lực qúa mức cần 
thiết với người da màu. 

Nói về cảnh sát 

Như TT Trump nhận xét, 99% cảnh sát là những nhân viên công lực tốt lành. Họ được 
đào tạo bài bản, chuyên nghiệp và có vai trò rất quan trọng trong việc giữ an ninh, 
trật tự, bảo vệ cho công chúng. Chắc chắn hầu hết mọi người đều công nhận điều này 
và tất nhiên sẽ dành sự qúi mến, kính trọng và ủng hộ họ. Nhưng 1% lại đó mới là 
vấn đề. Hình ảnh 4 viên cảnh sát dùng dùi cui đánh túi bụi vào thân một người da 
đen, hay mới đây viên cảnh sát da trắng dùng đầu gối qùy lên cổ George Floyd, một 
người da đen tay bị còng hơn 8 phút, gây nên cái chết oan nghiệt của ông ta… Tôi cho 
rằng những hình ảnh đó trông rất phản cảm không thể chấp nhận được. 

Sau đó các cơ quan luật pháp đã không tích cực làm ngay, làm hiệu qủa cho công lý 
được thực thi là lý do xã hội nói chung, hay những người liên quan bị áp bức phản ứng 
bằng những cuộc xuống đường biểu tình đòi công lý. 

Tôi cho rằng những người đi biểu tình ôn hoà đòi hỏi được đối xử bình đẳng, công lý 
phải được thực thi một cách nghiêm túc là đúng đắn, được luật pháp bảo vệ. 

Dĩ nhiên không ai chấp nhận việc lợi dụng cơ hội này để đập phá, cướp bóc hay tấn 
công người khác… mà nói chung là dùng bạo lực để phá rối trật tự công cộng. Những 
kẻ phá hoại này phải bị bắt và truy tố theo pháp luật. 

Gán ghép cho tổ chức BLM chủ trương bạo lực rồi kỳ thị họ là không đúng bởi những 
lý do sau đây: 

− Những cuộc xuống đường biểu tình không chỉ có người da đen, mà có đủ các sắc 
dân khác nhau. Cũng như vậy, những kẻ bạo lực, cướp bóc cũng không chỉ có người 
da đen, thậm chí có cả người Việt trong ấy. 

− Không phải chỗ nào có người đi biểu tình cũng có bạo lực, rất nhiều nơi diễn ra 
trong ôn hòa. Điển hình ở thành phố Orlando nơi tôi sinh sống, những ngày cao điểm 
có hàng chục ngàn người xuống đường tuần hành, tay cầm bảng BLM, miệng hô vang 
những đòi hỏi cho công lý, công bằng mà đâu có bạo lực. 

Cũng như đa phần công dân Mỹ sống bình đẳng, tôn trọng lẫn nhau, tôn trọng pháp 
luật… thì có một số không hài lòng với cuộc sống họ đang có, nên tìm mọi cách, mọi 



cơ hội quậy phá gây bất ổn xã hội. Có thể họ được tổ chức, hoặc hành động tự phát, 
xin dẫn chứng vài thí dụ: 

− Antifa: là chữ TT Trump dùng cho nhóm cực hữu. Nguyên chữ có nghĩa là chống 
phát xít (Đức) nhưng thực tế nhóm này kết nối những phần tử ngấm ngầm chống đối 
chính quyền, lợi dụng cơ hội để ra tay phá hoại. 

− Những người ích kỷ, tham lam, lười biếng và mê muội… Có cơ hội là gây thêm bất 
ổn để thỏa mãn thú tính của họ. 

Như trên đã nói không ai chấp nhận bạo lực hay phá rối. Nhưng tôi nghĩ đây là cái giá 
mà xã hội phải trả cho những bất công còn tồn đọng trong đất nước chúng ta. Xin 
chia sẻ với đất nước nói chung và những người không may bị bách hại trong cuộc bất 
ổn này. 

Tổng Thống Obama. 

Xin phép chị Thanh Mai để trích đoạn bài viết về TT Obama trên FB của chị: 

(Trích): Có người bạn gởi cho một bài viết của một người Mỹ tên Teri Cater. Link: ( 
https://tericarter.wordpress.com). Đọc thấy quá đúng và quá hay, tôi dịch lại để ai 
không biết tiếng Anh có thể hiểu được – GTP 

Cái câu mà tôi nghe nhiều nhất từ những người bạn bảo thủ theo đảng Cộng Hòa là 
kể từ sau khi ông Trump lên làm tổng thống: “Chúng tôi đã phải chịu đựng 8 năm trời 
đau khổ dưới thời Barack Obama”. 

Để cho được công bằng, hãy cùng phân tích xem cái nhé. 

Ngày ông Obama nhậm chức, chỉ số Dow Jones của Thị Trường Chứng Khoán ở 
Hoa Kỳ đóng cửa ở mức 7,949 điểm. Tám năm sau đó, khi ông ta hết nhiệm kỳ, 
để lại cho Donald Trump vào ngày 20 tháng 1 năm 2017, thì chỉ số Dow 
Jones nằm ở mức 19,827 tăng gần gấp ba. 

Hai hãng sản xuất xe hơi lớn ở Mỹ là General Motors và Chrysler đang trên bờ vực phá 
sản, và hãng xe Ford đang trên đường đến điểm phá sản cũng không xa. Cái thất bại 
thấy rõ trước mắt của 3 hãng sản xuất xe hơi lớn này ở Mỹ, cùng với những công ty 
con chịu trách nhiệm cung cấp đồ phụ tùng, đồng nghĩa với việc sẽ mất hàng triệu 
việc làm. Ông Obama đã ký một gói tài trợ cứu nguy trị giá 80 tỷ đô la, lúc đó ký kết 
này đã gây ra nhiều tranh cãi, để cứu ngành công nghiệp sản xuất xe hơi. Việc làm 
thực tiễn chứ không như cái Tax Cut 1.5 ngàn tỷ khổng lồ nhưng lại chỉ đi 
kèm với hứa hẹn suông. Sau hai năm thì cái kết quả đã ra sao, ai cũng có thể 
thấy rất rõ. 

Ngành công nghiệp sản xuất xe hơi của Mỹ sau đó đã thoát nạn và sống sót. Không 
bao lâu sau, các công ty này bắt đầu kiếm tiền trở lại và toàn bộ số tiền 80 tỷ 
đô la đã được họ trả lại cả vốn lẫn lời. 

Mặc dù đất nước Hoa Kỳ của chúng ta vẫn dễ có nguy cơ bị khủng bố tấn công, nhưng 
suốt thời gian 8 năm kể từ ngày lên chức tổng thống đến ngày hết nhiệm kỳ của 
Obama, không hề có bất kỳ tổ chức khủng bố của nước ngoài nào thực hiện thành 
công một cuộc tấn công giết người hàng loạt, cho dù chỉ một. Chính tay Obama ra 
lệnh đột kích giết chết trùm khủng bố Osama Bin Laden. Ông cũng là người ra lệnh 
giảm bớt quân đội ở Iraq và Afghanistan từ con số 180 ngàn xuống chỉ còn 15 ngàn. 

https://tericarter.wordpress.com/2017/07/10/8-years-of-suffering-under-obama/


Cũng chính ông Obama là người gia tăng tài trợ cho Bộ Cựu Chiến Binh Hoa Kỳ. Ông 
ta đã khởi động một chương trình có tên là Những Cánh Cửa Rộng Mở (Opening 
Doors), để nhờ chương trình này mà từ năm 2010 đến năm 2016 con số cựu chiến 
binh vô gia cư ở Mỹ đã giảm hơn 47%. 

Ông đã lập kỷ lục tăng trưởng công ăn việc làm cho ngành sản xuất trong suốt thời kỳ 
73 tháng liên tục. Do các chính sách điều tiết và hạn chế việc phá hoại môi trường 
của Obama, mà việc phát thải khí nhà kính giảm 12%, sản xuất năng lượng tái tạo 
tăng hơn gấp đôi và sự phụ thuộc của người Mỹ vào dầu mỏ nước ngoài đã giảm đi 
phân nửa. 

Ông Obama đã ký Đạo Luật Lilly Ledbetter, giúp phụ nữ dễ dàng kiện các công ty về 
sự bất công khác biệt trong vấn đề trả lương của phái nữ so với nam giới. Đạo luật 
Omnibus Public Lands Management Act của Obama đã biến hơn 2 triệu mẫu Anh đất 
hoang thành các khu vực bảo tồn thiên nhiên, ở đó tạo ra hàng ngàn dặm đường mòn 
và bảo vệ hơn 1.000 dặm sông ngòi. 

Ông ta đã giảm tiền thâm hụt của liên bang từ 9.8% so với chỉ số GDP của 
năm 2009 trong thời kỳ kinh tế khủng hoảng xuống còn 3.2% vào cuối năm 
2016 trong thời kỳ kinh tế phát triển. 

Riêng về sự bất công trong giá cả chúng ta dường như đã quên rằng, trước khi có ACA 
do Obama chủ xướng thì bất cứ ai cũng có thể bị từ chối Bảo Hiểm Y Tế nếu đã có 
tiền bịnh và cha mẹ không thể mua Bảo Hiểm Y Tế cho con cái mình đến 26 tuổi như 
hiện nay. 

Obama đã phê duyệt chi phí để sửa chữa và xây dựng lại những con đập nước ở New 
Orleans lên đến 14.5 tỷ đô la. Điều đặc biệt là, ông Obama đã thực hiện tất cả những 
điều kể trên trong khi Chủ Tịch Thượng Viện Cộng Hòa nắm đa số dưới tay 
Mitch McConnell, người đã tuyên bố trước dân chúng Hoa Kỳ rằng: “Nhiệm Vụ 
Duy Nhất Của Ông Ta Là Làm Mọi Thứ, Chỉ Với Mục Đích Duy Nhất là Ngăn 
Chặn và Cản Trở Bất Cứ Điều Gì Tổng Thống Obama Cố Gắng Thực Hiện”. 

Mặc dù ông Obama đã thất bại trong chiến dịch cam kết đóng cửa nhà tù ở vịnh 
Guantanamo, thế nhưng ông ta đã giảm số tù nhân ở đó từ 242 xuống còn 50. Ông 
Obama cũng mở rộng việc tài trợ cho nghiên cứu tế bào gốc phôi, nhằm hỗ trợ các 
công trình nghiên cứu để điều trị cho bịnh chấn thương cột sống và ung thư. 

Ông Obama cũng ký những đạo luật bắt các công ty thẻ tín dụng phải thông báo 
trước cũng như làm minh bạch các loại phụ phí đến người tiêu dùng và việc tăng lãi 
suất. 

Năm nào cũng thế, Obama đã tổ chức một bữa tiệc mừng ngày Lễ Độc Lập mồng 4 
tháng 7 cho các gia đình quân nhân. Ông ta bế em bé, chơi đùa với trẻ em, phục vụ 
trong các buổi tiệc và trong gia đình, thì ông ta bắt tiếng hát chúc mừng sinh nhật 
cho cô con gái Malia, sinh đúng vào ngày 4 tháng 7. 

Chi tiêu phúc lợi từ chính phủ giảm mạnh, cứ 100 gia đình nghèo, thì trong thời 
Obama, chỉ còn 24 người nhận hỗ trợ tiền mặt từ chính phủ, so với 64 trong năm 
1996. 

Obama gởi lời an ủi tới các gia đình và các cộng đồng dân chúng sau hơn một chục vụ 
xả súng giết người hàng loạt ở nhiều nơi trên đất Mỹ trong thời gian làm tổng thống. 



Sau vụ Sandy Hook, ông ta tuyên bố: “Phần lớn những người chết hôm nay là trẻ em, 
những đứa trẻ nhỏ xinh đẹp trong độ tuổi từ 5 đến 10 tuổi.” Tuy nhiên, ông ta không 
bao giờ tước đoạt đi bất cứ súng của ai trong dân chúng. 

Ông Obama cũng là vị tổng thống đầu tiên kể từ thời cố tổng thống Eisenhower, phục 
vụ hết trọn hai nhiệm kỳ của mình mà không hề có bất kỳ một vụ bê bối liên quan 
đến cá nhân hoặc trong lãnh vực chính trị. 

Ông được trao giải Nobel Hòa Bình 2009. (Đó cũng là niềm mơ ước chưa đạt 
được của TT Donald Trump!)  

Tổng Thống Obama không phải là người hoàn hảo, vì không có người đàn ông cũng 
như không có một tổng thống nào hoàn hảo bao giờ. Cho dù người ta có thể không 
đồng ý với tư tưởng cũng như phương sách chính trị của ông ta, nhưng nếu một ai đó 
phải than phiền là chúng ta phải chịu đau khổ trong 8 năm tổng thống của Obama, thì 
tôi có một điều ước này là: Ước Gì Chúng Ta Có Thể May Mắn Đến Mức Phải Chịu 
Đựng Thêm 8 Lần 8 Năm Như Vậy Nữa. ​
(Hết trích) 

✵ ✵ ✵ ✵ ✵ 

Với cộng đồng người Việt. Năm 2016, TT Obama có cuộc hội nghị quốc tế và kết hợp 
thăm viếng Việt Nam. Hình ảnh cả trăm ngàn người Việt chen chúc hai bên đường vẫy 
cờ chào đón ông mang ý nghĩa của sự tôn trọng, cảm mến cá nhân ông và cả đất 
nước Hoa Kỳ mà ông là đại diện. Ông có cuộc nói chuyện với tuổi trẻ VN về lòng can 
đảm và sự dấn thân, bài nói ấy truyền cảm hứng cho thế hệ những người Việt Nam 
hôm nay, nó cũng thể hiện tấm lòng của ông với đất nước, dân tộc Việt Nam. TT 
Obama cũng ký thành luật Magnitsky Art để lên án hành vi vi phạm nhân quyền trên 
thế giới, các hình thức chế tài những người vi phạm, trong đó có nhà cầm quyền Việt 
Nam. 

Vài năm trở lại đây bà Michelle Obama đến viếng thăm Việt Nam để thúc đẩy việc 
quan tâm đến giáo dục cho các trẻ em gái (Michelle Obama visits Việt Nam to 
promote for education for young girl). Điều này này nói lên tấm lòng của họ với quê 
hương chúng ta. 

Tôi không thấy có lý do gì để một số người Việt dè bỉu về vị TT da màu độc 
nhất trong lịch sử Hoa Kỳ này. 

✺ ✺ ✺ ✺ ✺ 

Tôi nói vậy là bởi gần đây trên mạng xã hội đưa một tấm hình giả (bị ai đó 
photoshop), TT Obama cúi rạp mình trước ông đạo Khomeini của Iran, rồi dùng đủ 
loại ngôn ngữ đê tiện để nhục mạ, phỉ báng ông. Có người đem gia đình ông ra so 
sánh với kẻ nọ người kia? Thậm chí có cả những người bên Việt Nam chuyển tin TT 
Obama là Antifa, khuyến khích bạo động làm xáo trộn nước Mỹ… Chúng tôi xin có vài 
ý kiến như sau: 

− TT Obama xuất thân từ một gia đình bình dân, cha là một sinh viên du học da đen, 
mẹ da trắng. Sau khi cha mẹ li dị ông theo mẹ và lưu lạc khắp nơi. Ông cũng được 
ông bà ngoại thương yêu, nâng đỡ… Với những nỗ lực không ngừng nghỉ, ông thành 
công trong việc học để trở thành Giáo sư luật học. Sự hiểu biết và tài hùng biện khiến 
ông được đảng DC đề cử và người dân đã bầu chọn cho ông để trở thành TT Hoa Kỳ. 

https://www.nobelprize.org/prizes/peace/2009/press-release/


Với tôi, ông là tấm gương cho những bạn trẻ cố gắng phấn đấu mới mong 
thành công, đừng ngồi chờ sung rụng ngay miệng. Đem gia đình ông so sánh với 
bất kỳ ai đó là một sự khập khiễng thiếu hiểu biết không công bằng. Cho đến giờ phút 
này cả hai ông bà chưa có điều tiếng gì về đạo đức, hai cô con gái còn qúa nhỏ, thời 
gian còn dài để biết được sự thành công hay thất bại của họ trong tương lai. Hãy coi 
tấm gương của ông để nỗ lực cho bản thân, hoặc giáo dục cho con cháu hãy cố gắng 
vươn lên trong mọi hoàn cảnh, để thành công giống như ông vậy. 

− Phổ biến hình ảnh, thông tin giả chỉ là một trò mèo chính trị. Thương cho những ai 
không biết rõ nguồn tin rồi tiếp tay phổ biến nhằm bôi nhọ, sỉ nhục vị Tổng thống đã 
được công dân Mỹ chọn lãnh đạo đất nước tới hai nhiệm kỳ. Tôi cho rằng những 
người cố ý tạo ra những hình ảnh giả này là thiếu đạo đức, nhân cách sống. 
Tôi dám cá 100/1 tấm hình TT Obama cúi đầu trước ông đạo Iran là giả, bời trong 
suốt hai nhiệm kỳ TT Obama chưa bao giờ đến Iran, còn ông đạo không bao giờ rời 
khỏi đất nước ấy, làm sao có tấm hình chụp chung được? 

− Xin nhắn gởi đến bà con bên VN. Yêu ghét một người là quyền của qúi vị, nhưng 
trước khi chuyển tải, phổ biến những thông tin liên quan đến danh dự của một con 
người, nên tìm tòi nguồn tin xem có đáng tin cậy không? Đem những thông tin giả 
trá, không xác thực của một vài cá nhân có thiên kiến chính trị phổ biến là 
thiếu sự công bằng, thiếu trách nhiệm. 

− Tỉ lệ cử tri gốc Việt không có tác dụng làm thay đổi kết quả chính trường liên bang 
Mỹ. Thí dụ Cali hay NY sẽ mãi mãi thuộc về đảng DC. TX sẽ thuộc đảng CH trong 
nhiều năm tới. Quyền tự do của mỗi người về việc chọn lựa đảng phái chính tri. 
Nhưng với tỉ lệ rất khiêm tốn chúng ta có cần tranh đấu, coi nhau như kẻ thù, rồi 
nặng lời đến nỗi làm mất đi hoà khí với những người thân không? 

Tôi cũng cố tìm hiểu xem tại sao có một số người việt tỏ ra thù ghét người da đen? Để 
có được sự bình đẳng ít nhất về mặt lý thuyết như hôm nay, và chúng ta cũng là 
những người da màu thiểu số được hưởng chung những quyền lợi đó. Có bao nhiêu 
mồ hôi, nước mắt và cả máu nữa của những người da đen đã đổ ra qua hàng thế kỷ 
tranh đấu. Nếu không có những công lao ấy, thử hỏi chúng ta có được sống với đầy 
đủ quyền lợi, bình đẳng như hôm nay. Nếu không có được sự biết ơn thì it ra cũng 
không coi họ là kẻ thù với sự khích bác, khinh miệt mới đúng đạo nghĩa làm người 
chứ. 

Truyền Thông. 

Hiện nay thế giới chúng ta đang sống, theo tôi có hai loại truyền thông: Aỏ và thực. 

Thực là các đài truyền hình, các cơ quan báo chí có tên dù nổi tiếng hay không. 
Nhưng có cơ sở vật chất, có trụ sở để liên lạc, có giấy phép để hoạt động. Các cơ sở 
truyền thông này phải chịu trách nhiệm pháp lý về tin tức, bình luận mà họ phổ biến. 
Họ cũng chịu trách nhiệm về độ khả tín với cộng đồng, càng đa dạng, trung thực càng 
đáng tin cậy và được nhiều người theo dõi. Có nhiều người theo dõi mới thu được 
nhiều quảng cáo, mới có nhiều tiền… Sau khi trả tiền cho nhân viên, phần còn lại thì 
chủ nhân bỏ túi làm giàu. 

Mỗi cơ quan truyền thông đều có lý tưởng, mục đích, cách chuyển tải thông tin… và 
hấp dẫn một số người cùng quan niệm sống, phù hợp với nội dung mà cơ quan truyền 
thông ấy đưa đến. Họ không nhất thiết phải đưa các thông tin không phù hợp với 



đường lối mà người chủ và khách hàng mong muốn. Miễn sao những thông tin ấy phải 
trung thực, không ngụy tạo. Nói vậy bởi trên mạng có nhiều người cứ đưa các thông 
tin, hình ảnh hoặc video clip… rồi đặt câu hỏi: Tại sao những cái như vầy không thấy 
đài nào đưa lên? Ơ hay, không có truyền thông đưa, sao các vị ấy ấy có được thông 
tin này để phổ biến? Tại sao ép buộc Fox News hay CNN phổ biến những điều mà 
khách hàng của họ không thích. 

Tóm lại tôi tin những cơ quan truyền thông có tư cách pháp nhân từ bao năm nay, cả 
Việt lẫn Mỹ. Những tin tức của họ phổ biến là khả tín, đưa các thông tin sai sự thật 
vừa mất uy tín, vừa có khi bị kiện, sẽ lôi thôi và tốn tiền…Chỉ những người chủ quan, 
ngạo mạn, ngu dại và mưu cầu ích lợi trong đoản kỳ mới làm như vậy. 

Từ ngày có mạng internet và Facebook thì truyền thông ảo xuất hiện và hoạt động 
mỗi ngày mỗi náo nhiệt hơn. Sáng ra mở computer lên, chỉ cần bấm vào FB là có đủ 
loại thông tin của cả người quen lẫn không quen. Các quảng cáo về nhu cầu mà mình 
đang cần sẽ xuất hiện ngay trên màn ảnh. Thời đại kỹ thuật số, các cơ quan chủ quản 
họ có gài bộ nhớ đâu đó trong tài khoản của mình. Chỉ vài cái click là họ biết mình 
muốn gì và đưa quảng cáo của các nhà cung cấp đến ngay, thí dụ: 

❖ Hôm qua bạn vô Google tìm dealer mua xe Toyota, sáng nay các hãng xe trong khu 
vực sẽ gửi ào ào các mẫu xe ấy đến trang nhà của bạn. 

❖ Hôm qua bạn tìm kiếm chỗ bán bảo hiểm xe-nhà, hoặc vé máy bay, vé tàu đi du 
lịch…Hôm nay màn hình sẽ xuất hiện đầy các quảng cáo mà bạn đang có nhu cầu v.v. 

Chúng ta cũng nhận được các Youtube về đủ loại thời sự: Chính trị, kinh tế, xã hội, 
tôn giáo, từ thiện… Trên FB công cộng chưa đủ, còn gửi thêm trong tin nhắn riêng tư 
nữa. Thú thật tôi không mở các loại link hay video không rõ nguồn gốc vì sợ bị hacker 
dụ dỗ. Chuyển tải các loại thông tin không có gì sai khi chia sẻ những thông tin hữu 
ích và mình biết rõ nguồn. Nguồn đây là thông tin ấy đến từ đâu, kẻ đưa thông tin có 
tư cách pháp nhân, uy tín để chịu trách nhiệm về nguồn tin của mình. Nhất là những 
thông tin với mục đích chính trị, yêu ghét… rồi sỉ nhục, lăng mạ, chụp mũ người 
khác… 

Ngoại trừ các quảng cáo được các ông chủ của các cơ quan truyền thông như: Face 
Book, Google, Aol, Yahoo…gửi đến, phần còn lại tôi tạm chia ra thành các thể loại như 
sau: 

❖ Những chia sẻ với nhau của nhóm bạn hữu. Trong đó bao gồm cả video clip, 
thơ- văn- truyện kể, sinh hoạt yêu thích hàng ngày…Loại này đa dạng và được nhiều 
người hưởng ứng. 

❖ Những you-tube được sản xuất với mục đích kiếm lợi ích. Phục vụ nhu cầu 
giới thưởng ngoạn, càng có nhiều người theo dõi thì càng có lợi nhuận cao. Bởi nhà 
cung cấp dịch vụ sẽ lồng vào đó các quảng cáo cho các thân chủ của họ để thu lợi, có 
nguồn thu ấy họ sẽ trả công cho người làm video. Thí dụ: Câu cá, săn rắn, billiard ba 
băng…có vài ba chục ngàn người theo dõi, nhờ có lợi nhuận người ta mới bỏ công 
quay phục vụ khách hàng, những video loại này rất cần “like” để chứng minh sự 
thành công của mình. 

❖ Loại video clip nói về thời sự, bình luận chính trị của những người có và chưa có 
danh. Loại này khá phổ biến và được khá nhiều người cùng quan điểm chính trị theo 
dõi. 



❖ Các loại báo chí có tên rất kêu như: Tin Nước Mỹ, Tin 24 Giờ, Người Việt Hải 
Ngoại (chữ Người Việt có hình dáng giống hệt tờ Nhật Báo Người Việt ở Ca.)…Những 
loại báo ảo này không biết ở đâu? Vì không có điạ chỉ toà soạn, số phôn, ban biên 
tập…Về hình thức cũng giống như các trang báo khác, nội dung bình thường cũng như 
vậy đa số nói về các sinh hoạt của người Việt khắp nơi, nhưng bất thường ở chỗ lâu 
lâu đưa các tin giả như: Một tiệm Nail bị Mỹ Đen hãm hiếp; Một gia đình người Việt 
bị tấn công và cướp của…Vài ngày sau lại đưa tin: Cảnh sát bắt và toà xử tử hình tội 
phạm v.v. Nhóm báo ảo này rất biết khai thác các đề tài mà cộng đồng Người Việt 
Quốc Gia đang quan tâm theo dõi như: Phong trào Black Life Matter; cuộc bầu cử 
Tổng Thống; các đảng phái chính trị… Họ làm vậy với mục đích gì? 

Tôi không dám chắc là tất cả, nhưng phần lớn các loại báo này có xuất xứ từ trong 
nước. Như chúng ta đã biết, nhà cầm quyền Việt Nam có cả một chương trình to lớn 
và lâu dài bằng nghị quyết 36 để đánh phá Cộng Đồng Người Việt Quốc Gia. Những tờ 
báo ảo này là một trong những võ khí nhằm khai thác những mâu thuẫn và chia rẽ 
người Việt Hải Ngoại. Đưa thông tin giả và đưa thêm các nhân tố kích động sự mâu 
thuẫn bằng đủ loại ngôn từ hạ cấp. Càng làm cho cộng động chia rẽ, họ càng có lợi. 

Tôi kêu gọi mọi người cần tỉnh táo và cẩn trọng khi đọc và chuyển tải các thông tin 
tưởng vô hại nhưng trúng mưu sâu kế hiểm của kẻ thù, càng làm chia rẽ cộng đồng 
thị họ càng có lợi. Bởi có đoàn kết mới tạo được sức mạnh, đã chia rẽ trầm trọng rồi 
thì còn đâu tâm – lực để đấu tranh chống lại độc tài Cộng Sản cho quê nhà. 

Mỗi ngày trung bình nước Mỹ có khoảng 10 ngàn người chết về bất cứ lý do gì. Bởi 
trăm năm sau này thì 330 triệu công dân hiện đang sống còn được mấy người. 

Trong 5 tháng “con cúm tàu” xuất hiện, số người tử vong vì nó đếm được 160 ngàn, 
tức khoảng 10% số người chết bình thường. Nếu tính tỉ lệ tử vong trong số người 
nhiễm bịnh cũng chỉ khoảng 3%. 

Nguyên nhân làm cho xã hội hoảng loạn hoặc it nhất là lo âu là bởi chưa có thuốc 
chủng ngừa, hay thuốc đặc trị chữa các con cúm tàu này. 

Tôi cho rằng chính phủ vì chủ quan đã không có biện pháp phòng ngừa thích đáng 
thời gian đầu, để nó du nhập vào và phát triển nhanh chóng vào Hoa Kỳ. Đến khi có 
những biện pháp, kế hoạch cụ thể thì hơi muộn. Nói vậy bởi dân số Hoa Kỳ chỉ chiếm 
khoảng 5% dân số thế giới mà cho đến nay chiếm tởi khoảng 25% số ca nhiễm bịnh. 
Mặt khác, trong khi thế giới đã giảm thiểu nhiều thì tại Hoa Kỳ số ca nhiễm lại tăng 
cao đến chóng mặt trong những ngày đầu tháng Tám. 

Tôi ủng hộ việc đề phòng và các phương cách chữa trị do FDA, CDC đưa ra, bởi các cơ 
quan này được chính phủ bổ nhiệm, họ vừa có khả năng, vừa có trách nhiệm với đất 
nước, với pháp luật khi đưa ra các tuyên bố liên quan. Tôi không tin vào lời tuyên bố 
của một nhóm nào đó, dù là bác sĩ chăng nữa cũng không có thẩm quyền đưa ra 
những quyết định quan trọng như vậy. Bởi bác sĩ cũng có nhiều hạng mục. Một vị bác 
sĩ gia đình không thể làm thay các các bác sĩ chuyên khoa. 

Một bác sĩ dùng sai thuốc có thể làm mất mạng mấy người, nhưng cơ quan CDC hoặc 
FDA cho phép dùng sai một loại thuốc có thể làm mất mạng rất nhiều người. 

Dù cúm Tàu là có thật và nguy hiểm cũng như rất khó chịu khi có nó trong người. 
Nhưng tôi vẫn ủng hộ việc Tổng thống Trump quyết định và thúc đẩy việc mở cửa và 
đưa các sinh hoạt của đất nước trở lại bình thường. Bởi vài lý do sau đây: 



− Cúm tàu cũng giống như các loại cúm khác, không quá nguy hiểm như nhiều người 
suy nghĩ ban đầu. Nếu biết và tuân theo cách phòng ngừa của các nhà khoa học thì 
chưa chắc đã bị bệnh, lỡ có bị bịnh thì chưa chắc đã chết bởi tỉ lệ tử vong rất thấp. 

− Tiếp tục đóng cửa sẽ ảnh hưởng lớn lao đến nền kinh tế. Sản xuất, dịch vụ, thương 
mại và tiêu dùng của đất nước. Từ đó, nếu so sánh việc chết về dịch bịnh với cái chết 
vì đóng cửa thì cái chết sau nguy hiểm hơn nhiều. Có câu: Giữa hai điều tệ, hãy chọn 
cái ít tệ hơn, đó là mở cửa cửa cho các ngành trở lại sinh hoạt bình thường. 

Dĩ nhiên cùng lúc phải áp dụng triệt để các phương pháp phòng ngừa của các cơ quan 
thẩm quyền đưa ra như: Mang mặt nạ khi ra ngoài, giữ khoảng cách theo qui định và 
luôn rửa tay… để giảm thiểu tối đa để dịch bệnh lây lan. 
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Các trang web liên hệ (NNQ Sưu tầm): 

❖ Ủy ban Nobel Na Uy đã quyết định trao giải Nobel Hòa bình năm 2009 cho Tổng thống 
Barack Obama vì những nỗ lực phi thường của ông trong việc tăng cường ngoại giao quốc tế 
và hợp tác giữa các dân tộc. Ủy ban đã đặc biệt coi trọng tầm nhìn của Obama và hoạt động 
vì một thế giới không có vũ khí hạt nhân. Nguồn: The Nobel Peace Prize for 2009 

❖ Tổng Thống Trump đề nghị tiêm thuốc khử trùng cho bệnh nhân có thể giúp điều trị 
coronavirus. Bác sĩ Vin Gupta nói với NBC News: “Quan niệm tiêm hoặc ăn bất kỳ loại sản 
phẩm tẩy rửa nào vào cơ thể là vô trách nhiệm và rất nguy hiểm. “Đó là một phương pháp 
phổ biến mà mọi người sử dụng khi họ muốn tự sát.” Outcry after Trump suggests 
injecting disinfectant as treatment – BBC 

❖ Donald Trump đã khiến mọi người choáng váng khi đề xuất rằng có thể tiêm thuốc khử 
trùng để chữa bệnh coronavirus, một ý tưởng mà một chuyên gia y tế mô tả là “đáng kinh 
ngạc”…​
https://www.theguardian.com 

❖ Tổng thống Trump chỉ trả 750 đô la tiền thuế thu nhập liên bang vào năm 2016 và số tiền 
tương tự vào năm 2017, và không phải trả bất kỳ khoản thuế nào trong vài năm trước đó, 
phần lớn là do đế chế kinh doanh của ông đã báo cáo thua lỗ nhiều hơn số tiền kiếm được, 
theo một báo cáo mới trong trang…​
Yahoo.com ​
The Guardian.com ​
The BBC.com 

 

❖ Báo cáo cho biết Tổng thống Đảng Cộng hòa chỉ trả 750 USD (1.064 USD) thuế thu nhập 
liên bang trong cả năm 2016 và 2017, sau nhiều năm báo cáo các doanh nghiệp kinh doanh 
của ông thua lỗ nặng… ​
The ABC.com 

https://www.nobelprize.org/prizes/peace/2009/press-release/
https://www.bbc.com/news/world-us-canada-52407177
https://www.bbc.com/news/world-us-canada-52407177
https://www.theguardian.com/world/2020/apr/23/trump-coronavirus-treatment-disinfectant
https://au.finance.yahoo.com/news/trump-zero-tax-014003175.html
https://www.theguardian.com/commentisfree/2020/sep/28/trump-tax-avoidance-national-system-americans-refund
https://www.bbc.com/news/technology-54319948
https://www.abc.net.au/news/2020-09-29/trump-tweets-response-to-new-york-times-tax-returns-story/12712088

