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CONCURSO MERCANTIL. EL CONVENIO PRESENTADO EN LA ETAPA DE CQNCILIACION ES SUSCEPTIBLE DE SER
APROBADO A PESAR DE ENCONTRARSE PENDIENTES DE RESOLUCION ,LOS RECURS’OS DE APELACION
INTERPUESTOS EN CONTRA DE LA SENTENCIA DE RECONOCIMIENTO, GRADUACION Y PRELACION DE CREDITOS.
Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes arribaron a posicionamientos contrarios al analizar una misma problematica juridica,
pues con apoyo en lo dispuesto por el articulo 233 de la Ley de Concursos Mercantiles, dos de ellos sostuvieron que la aprobacién del convenio
concursal que se presenta en la etapa de conciliacion, estd supeditada a que se resuelvan y adquieran firmeza los recursos de apelacién
interpuestos en contra de la sentencia de reconocimiento, graduacion y prelacion de créditos, mientras que el otro érgano colegiado consideré que
dicho precepto legal no es aplicable en la etapa de conciliacién y que dicho convenio si puede aprobarse aun cuando se encuentren pendientes de
resolver las referidas impugnaciones, siempre que se hayan previsto reservas suficientes para el pago de las diferencias resultantes de aquéllas,
en términos del articulo 153 de la propia Ley de Concursos Mercantiles.

Criterio juridico: El Pleno en Materia Civil del Primer Circuito determina que el Juez concursal si puede aprobar el convenio que presenta el
conciliador en la etapa de conciliacién, aun estando pendientes de resolucion los recursos de apelacion interpuestos en contra de la sentencia de
reconocimiento, graduacion y prelacion de créditos.

Justificacion: La interpretacion teleoldgica, sistematica y funcional de los articulos 166, 262, 265 y 266 de la Ley de Concursos Mercantiles,
conlleva determinar que el concurso mercantil no termina ipso facto e ipso iure con la sentencia de aprobacion del convenio concursal, sino con la
diversa que lo da por concluido. En ese contexto, si bien el articulo 233 de la Ley de Concursos Mercantiles, que dado su contenido genérico bien
puede aplicarse a la etapa de conciliacion, alude al "momento en que debiera declararse la terminacién del concurso mercantil”, en realidad no se
refiere a la sentencia de aprobacién del convenio, sino a la que ordena la conclusidon del concurso y, por eso, no existe razén para suponer que
dicho articulo condiciona la aprobacién de ese acuerdo de voluntades, al hecho de que se resuelvan las impugnaciones hechas valer en contra de
la sentencia de reconocimiento, graduacioén y prelacion de créditos, sin que pueda establecerse a priori que ello deja en estado de indefension a los
acreedores cuyos créditos se encuentran pendientes de reconocimiento, porque los pagos pactados en el convenio ya no podran modificarse, ni
podran disminuir el efectivo o los bienes susceptibles de realizacién y, ademas, en el articulo 153 de la ley de la materia, el legislador previé como
requisito para la aprobacion del convenio la constitucion de una reserva suficiente para el pago de las diferencias que pudieran resultar con motivo
de las impugnaciones pendientes de resolucion, por lo que el pago de los créditos pendientes de reconocimiento se encuentra garantizado a pesar
de la aprobacién del convenio de que se trata y su eventual ejecucién; a lo que debe sumarse que, conforme al articulo 264 del citado
ordenamiento legal, cualquier acreedor puede pedir la reapertura del concurso mercantil dentro del plazo de dos afios siguientes a la emision de la
sentencia de terminacion del concurso mercantil, lo que significa que dicho fallo no pone fin a la controversia entre el comerciante y sus acreedores
y, por ende, éstos aun pueden solicitar la reapertura del concurso para reclamar el pago de sus créditos, si prueban la existencia de bienes
suficientes para cubrir los créditos a que se refiere el articulo 224 de la propia ley.

PLENO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Contradiccion de tesis 7/2022. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Tercero, Quinto y Noveno, todos en Materia Civil del Primer
Circuito. 16 de agosto de 2022. Mayoria de doce votos de los Magistrados Maria del Carmen Aurora Arroyo Moreno, lliana Fabricia Contreras
Perales, Maria Amparo Hernandez Chong Cuy, Adalberto Eduardo Herrera Gonzalez, Carlos Manuel Padilla Pérez Vertti, Hortencia Maria Emilia
Molina de la Puente, Fernando Rangel Ramirez, Gonzalo Arredondo Jiménez, Judith Moctezuma Olvera, Alejandro Sanchez Lopez, Ethel Lizette
del Carmen Rodriguez Arcovedo y Ma. del Refugio Gonzalez Tamayo (presidenta). Disidentes: Paula Maria Garcia Villegas Sanchez Cordero,
Gonzalo Hernandez Cervantes, Martha Gabriela Sanchez Alonso y Manuel Ernesto Saloma Vera. La Magistrada Paula Maria Garcia Villegas
Sanchez Cordero y los Magistrados Gonzalo Hernandez Cervantes y Manuel Ernesto Saloma Vera formularon voto particular conjuntamente.
Ponente: Carlos Manuel Padilla Pérez Vertti. Secretario: Francisco Javier Guillén Alarcon.

Tesis y criterio contendientes:

El Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al resolver el amparo en revisiéon 147/2016, el cual dio origen a la tesis aislada
1.30.C. 271 C (10a.), de titulo y subtitulo: "CONVENIO MERCANTIL. CUANDO SE APRUEBA Y ESTA PENDIENTE DE RESOLVERSE EL
RECURSO DE APELACION PROMOVIDO CONTRA LA SENTENCIA DE RECONOCIMIENTO, GRADUACION Y PRELACION DE CREDITOS,
ELLO COLOCA A LA ACREEDORA NO RECONOCIDA QUE LA APELO, EN ESTADO DE INDEFENSION.", publicada en el Semanario Judicial de
la Federacién del viernes 16 de junio de 2017 a las 10:22 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 43,
Tomo IV, junio de 2017, pagina 2889, con numero de registro digital: 2014540, y

El Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al resolver el amparo en revision 221/2019, el cual dio origen a la tesis aislada
1.50.C. 102 C (10a.), de rubro: "CONVENIO MERCANTIL EN LA ETAPA DE CONCILIACION. PUEDE APROBARSE AUN CUANDO SE
ENCUENTREN PENDIENTES DE RESOLVER LAS IMPUGNACIONES CONTRA LA SENTENCIA DE RECONOCIMIENTO, GRADUACION Y
PRELACION DE CREDITOS, SIEMPRE QUE SE PREVEAN RESERVAS SUFICIENTES PARA EL PAGO DE LAS DIFERENCIAS RESULTANTES
DE AQUELLAS EN TERMINOS DEL ARTICULO 153 DE LA LEY DE CONCURSOS MERCANTILES.", publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion del viernes 7 de mayo de 2021 a las 10:12 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Undécima Epoca, Libro 1,
Tomo lll, mayo de 2021, pagina 2445, con numero de registro digital: 2023069; v,

El sustentado por el Noveno Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al resolver el amparo en revision 122/2020.
Esta tesis se publico el viernes 13 de enero de 2023 a las 10:14 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de
aplicacion obligatoria a partir del lunes 16 de enero de 2023, para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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VIA CIVIL. PROCEDE CUANDO LA VICTIMA O TERCERO DANADO EJERCE LA ACCION DIRECTA CONTRA LA
ASEGURADQRA PARA EXIGIR LA INDEMNIZACIO[\I POR LOS DANOS CAUSADOS QON MOTIVO DEL SERVICIO DE
TRANSMISION Y DISTRIBUCION DE ENERGIA ELECTRICA QUE PRESTA LA COMISION FEDERAL DE ELECTRIQIDAD
(CFE), DETERMINADO EN UN CONTRATO DE SEGURO CONTRA LA RESPONSABILIDAD, EN TERMINOS DEL ARTICULO
147 DE LA LEY SOBRE EL CONTRATO DE SEGURO.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes sostuvieron criterios divergentes al analizar la procedencia de la via civil o
administrativa, cuando lo planteado en la demanda inicial es la accién directa contra la aseguradora, para reclamar el pago de la indemnizacién con
motivo de la actualizacion del riesgo asegurable —descarga eléctrica de las lineas de distribucion de energia eléctrica—, determinado en un contrato
de seguro contra la responsabilidad, en términos del articulo 147 de la Ley sobre el Contrato de Seguro, sin la intervencion de la Comision Federal
de Electricidad (CFE), pues mientras dos de ellos consideraron que la accién directa contra la empresa garante esta instituida en dicho precepto,
sin la intervencion del asegurado contratante, pues es la naturaleza de la accién ejercitada lo que sustenta la procedencia de la via ordinaria civil; el
otro resolvié que el pago de la indemnizacion derivada de un contrato de seguro de responsabilidad, ante la eventual produccién de dafos y
perjuicios resultado de la actividad de la prestacién del servicio publico de transmisién y distribuciéon de energia eléctrica por parte de la CFE, es
reclamable en la via administrativa, a través del procedimiento previsto en la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado.

Criterio juridico: El Pleno en Materia Civil del Primer Circuito determina que cuando se ejerza la accioén directa contra la aseguradora para exigir el
cumplimiento de la obligaciéon de indemnizar a la victima o tercero dafiado por los dafios causados con motivo de la prestacion del servicio publico
de energia eléctrica por parte de la Comisiéon Federal de Electricidad (CFE), determinado en un contrato de seguro contra la responsabilidad, en
términos del articulo 147 de la Ley sobre el Contrato de Seguro, sin la intervencién de la Comision Federal de Electricidad, es procedente la via
civil.

Justificacion: El articulo 147 de la Ley sobre el Contrato de Seguro, en su primer parrafo, reconoce el derecho sustantivo y personal al tercero
dafado para exigir directamente en contra de la aseguradora la indemnizaciéon determinada en un contrato de seguro contra la responsabilidad, sin
necesidad de entablar la demanda contra la asegurada. Ahora, ese derecho del tercero afectado deriva de la actualizacién del hecho y de la
existencia del contrato de seguro suscrito entre la aseguradora y la asegurada. Por tanto, cuando la victima o tercero dafiado ejerza la accién
directa contra la aseguradora para reclamar el cumplimiento de pago de la indemnizacién por hecho ilicito o riesgo causado por el servicio de
transmisién y distribuciéon de energia eléctrica —descarga eléctrica— que presta la Comision Federal de Electricidad, mismo que esta determinado
en un contrato de seguro contra la responsabilidad, sin la intervencion de la citada Comisiéon —asegurada—; es procedente la via civil. Lo anterior,
porque la ley habilita a las victimas de los siniestros por responsabilidad civil a que, de forma directa, hagan su reclamo frente a la aseguradora sin
requerir la intervencién de la asegurada, es decir, la accion directa es plenamente auténoma y esta regulada en la Ley sobre el Contrato de Seguro,
independientemente del caracter publico de la entidad asegurada. De ahi que no se pueda tomar en consideracion lo dispuesto en la Ley Federal
de Responsabilidad Patrimonial del Estado, porque si bien dicha normatividad tiene por objeto, en términos de su articulo 1, fijar las bases y
procedimientos para reconocer el derecho a la indemnizacién a quienes, sin obligacién juridica de soportarlo, sufran dafos en cualquiera de sus
bienes y derechos como consecuencia de la actividad administrativa irregular del Estado, lo cierto es que la misma sélo es aplicable cuando se
ejerce la acciéon en contra de la Comisién Federal de Electricidad, es decir, cuando se reclama a esta uUltima directamente el pago de la
indemnizacion por los dafios causados con motivo de la prestacion del servicio de transmision o distribucién de energia eléctrica. Aunado a que ni
en la citada ley o en ninguna otra del orden contencioso-administrativo, existe dispositivo que permita reclamar en la via administrativa
directamente a la empresa aseguradora el pago de la indemnizacion, lo cual se justifica porque las aseguradoras estan sujetas a un régimen de
derecho privado. Por tanto, si bien las victimas sufrieron los dafios con motivo de una descarga eléctrica, ello no es suficiente para determinar que
a quien demandan es a la Comisién Federal de Electricidad, sino que solo se refirio a ésta para establecer que se actualiza el riesgo que se obligd
a indemnizar la aseguradora mediante el contrato de seguro. Razonar en un sentido contrario, es tanto como hacer una distincién para quien sufrié
el dafo, lo cual no previé el legislador, teniendo aplicacion el principio general de derecho que reza "donde la ley no distingue, el juzgador tampoco
puede distinguir". Aunado a que seria nugatorio el derecho que tiene el tercero dafiado para reclamar directamente a la aseguradora el pago de la
indemnizacion, el cual esta garantizado en el propio contrato de seguro, lo que se equipara a una violacién del derecho de acceso a la justicia.

PLENO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Contradiccion de tesis 6/2022. Entre las sustentadas por el Quinto, el Décimo Cuarto y el Décimo Sexto Tribunales Colegiados, todos en Materia
Civil del Primer Circuito. 5 de julio de 2022. Mayoria de once votos de los Magistrados lliana Fabricia Contreras Perales, Paula Maria Garcia
Villegas Sanchez Cordero, Adalberto Eduardo Herrera Gonzalez, Hortencia Maria Emilia Molina de la Puente, Fernando Rangel Ramirez, Gonzalo
Arredondo Jiménez, Judith Moctezuma Olvera, Alejandro Sanchez Lépez, Manuel Ernesto Saloma Vera, Ethel Lizette del Carmen Rodriguez
Arcovedo y Ma. del Refugio Gonzalez Tamayo (presidenta). Disidentes: Maria del Carmen Aurora Arroyo Moreno, Maria Amparo Hernandez Chong
Cuy, Fortunata Florentina Silva Vasquez, quien emitié voto particular, Gonzalo Hernandez Cervantes, quien emitié voto particular y Martha Gabriela
Sanchez Alonso. Ponente: Paula Maria Garcia Villegas Sanchez Cordero. Secretaria: Cinthia Monserrat Ortega Mondragon.

Criterios contendientes:
El sustentado por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al resolver el amparo directo 523/2021, el sustentado por el
Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al resolver el amparo directo 535/2020 y el amparo en revision 202/2021, y

el diverso sustentado por el Décimo Sexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, al resolver el amparo directo 553/2021.

Esta tesis se publicé el viernes 13 de enero de 2023 a las 10:14 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de
aplicacion obligatoria a partir del lunes 16 de enero de 2023, para los efectos previstos en el punto noveno del Acuerdo General Plenario 1/2021.
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LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO. NO SE ACTUALIZA RESPECTO DE LAS INSTITUCIONES BANCARIAS QUE
APARECEN COMO DESTINATARIAS DE LOS CARGOS O TRANSFERENCIAS CUYA NULIDAD SE DEMANDA.

Hechos: Una persona demandd, en la via oral mercantil, la nulidad de transferencias no reconocidas y la devolucion de los fondos
correspondientes; el banco demandado al contestar la demanda opuso la excepcion de litisconsorcio pasivo necesario respecto de
la institucion de crédito que recibio los fondos, al respecto, el Juez responsable desestimoé su excepcion.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que no se actualiza el litisconsorcio pasivo necesario respecto de
las instituciones bancarias que aparecen como destinatarias de los cargos o transferencias cuya nulidad se demanda.

Justificacion: Lo anterior, porque la relacién juridica entre la institucion de crédito que recibio los fondos y el cuentahabiente al que
se efectuaron los cargos, es autonoma y desligada, al no existir un mismo acto juridico que ligue de forma tripartita al banco, al
actor y a los beneficiarios de la transaccion, pues los elementos esenciales del litisconsorcio pasivo necesario se integran con la
pluralidad de demandados y unidad de accion, lo que tiene por efecto que sean llamados al juicio todos los litisconsortes que se
encuentren vinculados entre si con el derecho litigioso. Ahora bien, en el presente supuesto no existe pluralidad de demandados
porque la obligacién nace para las partes con motivo del contrato para la prestacion de servicios bancarios, suscrito Unicamente
entre la institucion bancaria (parte demandada) y la o el cuentahabiente (parte actora); y para la actualizacion del litisconsorcio
pasivo necesario es menester que el juicio no pueda iniciarse sino a condicién de que vengan a él o se llame a todos los
litisconsortes, porque las cuestiones juridicas que en él habran de ventilarse, pueden afectar a todos ellos, de tal manera que
legalmente no puede pronunciarse una decision judicial valida sin oirlos a todos, pues en virtud del vinculo existente en la relacion
juridica de que se trata, no es posible condenar a una parte sin que la condena alcance a la otra; de donde se genera la necesidad
de dar oportunidad de intervenir a todas las partes interesadas en el juicio para que puedan quedar obligadas legalmente por la
sentencia que llegue a dictarse; ademas se requiere que los demandados se hallen en comunidad juridica con respecto al objeto
litigioso o tengan un mismo derecho o se encuentren obligados por igual causa de hecho o juridica; en ese contexto, al no existir
un acto juridico que ligue de forma ftripartita al banco demandado, al actor y a la institucion bancaria donde se transfirieron los
fondos, se reitera, en el caso no existe pluralidad de demandados que en determinado momento pudieran verse afectados con la
condena emitida por la autoridad que conocié del litigio.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL TRIGESIMO SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 488/2021. Banco Santander México, S.A. I.B.M, Grupo Financiero Santander México. 17 de marzo de 2022.
Unanimidad de votos. Ponente: José David Cisneros Alcaraz. Secretario: Jorge Rodriguez Pérez.

Nota: Por ejecutoria del 23 de octubre de 2023, el Pleno Regional en Materia Civil de la Region Centro-Sur, con residencia en
Guadalajara, Jalisco, declar6é improcedente la contradiccion de criterios 82/2023, derivada de la denuncia de la que fue objeto el
criterio contenido en esta tesis, en virtud de que el tema discrepante ya fue resuelto por este Pleno Regional en la diversa
contradiccion 19/2023, de la que derivo la tesis de jurisprudencia PR.C.CS. J/8 C (11a.), de rubro: “LITISCONSORCIO PASIVO
NECESARIO EN EL JUICIO ORAL MERCANTIL. NO SE ACTUALIZA RESPECTO DEL TITULAR DE LA CUENTA BANCARIA
QUE RECIBIO LA TRANSFERENCIA ELECTRONICA NO RECONOCIDA A TRAVES DEL SISTEMA DE PAGOS
ELECTRONICOS INTERBANCARIOS (SPEI).”

Esta tesis se publicé el viernes 13 de enero de 2023 a las 10:14 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.
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PRUEBA PERICIAL EN EL JUICIO ORAL MERCANTIL. EL ARTICULO 1390 BIS 46 DEL CODIGO DE COMERCIO, AL
PREVER COMO REQUISITO PARA SU ADMISIBILIDAD QUE EL OFERENTE PROPORCIONE EL DOMICILIO DE SU PERITO,
CONSTITUYE UN EXCESO NORMATIVO VIOLATORIO DEL PARRAFO SEGUNDO DEL ARTICULO 14 DE LA CONSTITUCION
GENERAL, AL NO SER ACORDE CON EL FIN PERSEGUIDO POR LAS REGLAS QUE REGULAN SU PROCEDIMIENTO.

Hechos: Una institucion bancaria fue demandada por la nulidad de unas transferencias bancarias realizadas electréonicamente.
Para justificar que los cargos no reconocidos por el cuentahabiente si fueron realizados por él, utilizando su numero de usuario,
claves y contrasefias ofrecio, entre otras pruebas, la pericial en materia de seguridad informatica. El Juez la desechd porque su
oferente omitid cumplir con el requisito legal de proporcionar el domicilio de su perito, mientras que el banco demandado fue
condenado en el juicio porque no probd que el actor haya sido la persona que efectud las transferencias bancarias cuestionadas.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que el requisito de admisibilidad de la prueba pericial en el juicio
oral mercantil, previsto en el articulo 1390 Bis 46 del Codigo de Comercio, consistente en que el oferente proporcione el domicilio
de su perito, constituye un exceso normativo violatorio del parrafo segundo del articulo 14 de la Constitucion General, al no ser
acorde con el fin perseguido por las reglas que regulan su procedimiento.

Justificacion: Lo anterior, porque conforme a la doctrina emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las formalidades
esenciales del procedimiento son las que resultan necesarias para garantizar la defensa adecuada ante un acto de privacion, las
cuales se constituyen de manera genérica por cuatro variables: i) la notificacion de inicio del procedimiento; ii) la oportunidad de
ofrecer y desahogar pruebas; iii) la posibilidad de alegar; v, iv) el dictado de una sentencia que dirima las cuestiones debatidas; de
ahi que cuando cualquiera de ellas resulte afectada, produce indefensién al particular, pues son parte integral del derecho de
audiencia, que constituye un derecho de los particulares no sélo frente a las autoridades judiciales y administrativas, sino también
frente a las legislativas que estan obligadas a cumplir el mandato constitucional; dentro de esas prerrogativas la de ofrecer y
desahogar pruebas. Ahora, si bien el Estado goza de un margen de libre configuracion normativa para articular el derecho
fundamental de tutela judicial efectiva, lo cierto es que los requisitos y formalidades que se establezcan en sede legislativa deben
ser proporcionales al fin u objeto perseguido. Por su parte, el articulo 1390 Bis 46 del Cédigo de Comercio establece una glosa de
requisitos que debe reunir el ofrecimiento de la prueba pericial, de entre éstos el legislador precisé que el oferente de la prueba
debe proporcionar, entre otros datos, el domicilio del experto que se proponga, de lo contrario, dispone su desechamiento como
sancion para el caso de incumplimiento. En estas condiciones, la inteleccién de ese precepto revela que dicho requisito no es
acorde con las reglas especiales que se crearon con el objeto de simplificar el procedimiento oral mercantil y buscar la solucién de
los conflictos con el minimo de formalidades. Asi se explica si se atiende a la exposicion de motivos del decreto por el que se
reformaron y adicionaron diversas disposiciones del Cédigo de Comercio, en materia de juicios orales mercantiles, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 25 de enero de 2017. De lo que se deduce que de la interpretacion sistematica con sus diversos
articulos 1390 Bis 10, 1390 Bis 47 y 1390 Bis 48 se colige que en esa clase de juicios se prescinde de la obligacion de notificar a
las partes —excepto de los casos estrictamente sefialados—, ni se admiten recursos. De modo que la omisién de proporcionar el
domicilio del perito es un exceso normativo violatorio del derecho de audiencia, por no ser carga del juzgador el hacerlo
comparecer, sino que corresponde a las partes presentarlos a la audiencia de juicio a que exhiban su dictamen, por lo que la
precision de ese dato en el juicio es irrelevante para lograr la correcta integracion y desahogo de la prueba.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo directo 130/2022. 25 de abril de 2022. Unanimidad de votos. Ponente: Martha Leticia Muro Arellano. Secretario: Alejandro
Dorantes Flores.

Nota: Esta tesis refleja un criterio firme sustentado por un Tribunal Colegiado de Circuito al resolver un juicio de amparo directo,
por lo que atendiendo a la tesis P. LX/98, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
VI, septiembre de 1998, pagina 56, con numero de registro digital: 195528, de rubro: "TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO. AUNQUE LAS CONSIDERACIONES SOBRE CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES QUE EFECTUAN EN LOS
JUICIOS DE AMPARO DIRECTO, NO SON APTAS PARA INTEGRAR JURISPRUDENCIA, RESULTA UTIL LA PUBLICACION DE
LOS CRITERIOS.", no es obligatorio ni apto para integrar jurisprudencia.

Esta tesis se publico el viernes 13 de enero de 2023 a las 10:14 horas en el Semanario Judicial de la Federacion.



