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Uma coisa ¢ certa agora: no mundo capitalista, nossa situagdo s6 pode piorar. Tudo o
que antes era dado como certo na forma de "beneficios sociais" foi, mais uma vez,
questionado. Entretanto, essa transformacdo nao ¢ resultado de uma ma gestdo
econdmica, da ganancia excessiva dos patrdes ou da falta de regulamenta¢do das
financas internacionais. E simplesmente o resultado inevitavel da evolugdo global do

capitalismo.

Salarios, oportunidades de emprego, pensdes, servicos publicos e beneficios sociais
foram todos afetados por essa evolugdo, cada um a sua maneira. O que foi concedido
ontem ¢ retirado hoje, e amanha havera ainda menos. O processo ¢ 0 mesmo em todos
os lugares: novas reformas assumem a ofensiva no exato ponto em que as reformas
anteriores pararam. Essa dinamica nunca ¢ revertida, mesmo quando passamos da "crise
econdmica" para a prosperidade. Comegando apds a grande crise da década de 1970, a
mesma dindmica continuou mesmo apos o retorno ao crescimento nas décadas de 1990
e 2000. Portanto, torna-se dificil imaginar que as coisas estejam melhorando, mesmo na

hipotese bastante improvavel de um "fim da crise" apos o choque financeiro de 2008.

No entanto, diante dessa rapida transformagdo do capitalismo mundial, a resposta da
esquerda da esquerda tem sido terrivelmente fraca. A maioria se contenta em denunciar
o neoliberalismo extremo dos patrdoes e dos politicos. Eles parecem pensar que ¢
possivel defender os beneficios sociais do periodo anterior, e até mesmo amplia-los um
pouco mais, se pudéssemos voltar ao capitalismo de outrora, aquele do periodo logo
ap6s a Segunda Guerra Mundial. Suas propostas para o futuro lembram os principais
pontos do programa da Resisténcia, adotado em 1944' . E como se ainda fosse
necessario lutar contra o nazismo, como se 0s governos estivessem dispostos a fazer

concessdes para garantir a vitoria - como se jamais tivesse havido um movimento para

'O programa de 1944 da resisténcia francesa foi um acordo entre os membros gaullistas e comunistas da
resisténcia que colocou em pratica as principais caracteristicas do capitalismo de bem-estar social francés
do pos-guerra. Nota do tradutor.
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tras na histéria. Dessa forma, eles se esquecem de tudo o que constitui a relagdo social

capitalista em sua dindmica atual.

Por que a crise e a reestruturacdo do capitalismo - ou seja, a maneira como ele mudou
nos ultimos 40 anos - tornam impossivel qualquer retorno as condi¢des anteriores de

luta? E o que se pode deduzir desse fato para as lutas de hoje?

Para responder a essas perguntas, precisamos fazer um breve desvio tedrico. O lucro
ndo ¢ apenas um elemento da sociedade capitalista entre muitos outros. Ele € o principal
motor, a razao da existéncia de qualquer coisa no mundo social. O lucro ndo ¢ algo que
possa ser enxertado em cima das atividades humanas, tirando o produto do trabalho para
algum capitalista parasita. Ele ¢ a fonte de todas as atividades, nenhuma das quais
poderia existir sem ele. Ou, se preferirmos, essas atividades humanas existiriam de uma
maneira tdo diferente que ndo teriam nenhuma semelhangca com as que observamos

atualmente.

A questdo ndo ¢ formar um julgamento moral sobre esse estado de coisas, mas sim
entender todas as suas consequéncias. Nao se trata de o lucro ser sistematicamente
favorecido as custas do que ¢ 1til, bom ou benéfico para a sociedade (como saude,
cultura etc.). E a propria "utilidade" que nio pode existir sem o lucro. Nada que nio seja
lucrativo pode ser util no capitalismo. Ou, em outras palavras, tudo o que € util s6 pode
ser util enquanto oferecer oportunidades de lucro. Dizer, por exemplo, que "a saude nao
¢ uma mercadoria" ¢ simplesmente um absurdo, sem qualquer base na realidade de um
mundo capitalista. E somente porque a satde ¢ lucrativa (por um lado, porque, de modo
geral, ela mantém uma populagdo trabalhadora funcional e, por outro lado, mais
especificamente, porque ¢ fonte de lucro para alguns) que ela é um setor economico. E ¢é
somente porque realmente ¢ um setor econdmico e, portanto, uma "mercadoria", que ha

o suficiente para pagar os médicos, fabricar mdquinas para analisar o corpo humano e

construir hospitais. Sem isso, obviamente nao haveria nada.

Para obter lucro, ¢ necessario que o valor contido na mercadoria aumente: que o valor
do que ¢ produzido seja maior do que o valor gasto (em matérias-primas, maquinas,
edificios, transporte etc.) para produzi-lo. Agora, o que ¢ usado para produzir tem o
mesmo valor que o que ¢ produzido se ndo acrescentarmos algo a ele. O que ¢

acrescentado ¢ a atividade humana, a inteligéncia, a forca, a energia fisioldgica gasta



para montar e transformar objetos distintos em um objeto qualitativamente diferente do
que tinhamos no inicio. Essa atividade deve se mostrar em uma forma especifica para
que possa ser comprada e, portanto, ser incorporada ao valor final. Essa ¢ a atividade
humana sob uma forma especifica - a forma de trabalho - uma forma que pode ser

comprada pelo capital.

Mas isso mostra que o capitalismo ndo ¢ compartilhamento, mas explora¢dao, que o
valor pelo qual o trabalho ¢ comprado ¢ menor do que o valor que o trabalho produz.
Nao ¢ possivel redistribuir todo o valor produzido e devolvé-lo ao trabalho, porque o
valor s6 existe nessa dissociagdo entre o trabalho e seu produto e, portanto, permite a
alocacio desigual desse produto. E de fato a existéncia dessa dissociagdo entre a

atividade humana e a riqueza social que torna possivel a "apropriagao" dessa riqueza.

O "valor" das coisas ndo ¢ uma criagdo natural, mas social. Além disso, ao contrario do
que alguns gostariam que acreditassemos, ndo € uma criagdo neutra que existe apenas
por conveniéncia. H4 muitos outros meios possiveis, igualmente convenientes, para
produzir o que poderia ser considerado em uma determinada sociedade como
indispensavel para a vida dos seres humanos. O valor se torna necessario apenas porque
se torna um instrumento de dominagdo. Ele permite, no modo de produgdo atual, a
captura da atividade das classes inferiores em beneficio das classes superiores. A
propria existéncia do valor - e do que aparece na histéria como seu representante
permanente, ou seja, o dinheiro - s6 ¢ uma necessidade enquanto mede o que deve ser
tirado do primeiro e dado ao segundo. Antes do capitalismo, o valor e o dinheiro ndo
estavam no centro da producao em si, mas ja eram os sinais do poder de alguns e da
fraqueza de outros. Os tesouros, os ornamentos dos paldcios e as ricas decoragdes das
igrejas eram os sinais do poder social dos nobres, dos califas ou das autoridades
eclesiasticas. Desde o inicio da sociedade de classes, o dinheiro e o valor tém sido os
simbolos da dominagdo. Eles se tornaram os instrumentos supremos para iSso no
capitalismo. Portanto, nenhuma igualdade pode resultar do uso de um meio cuja préopria
existéncia se baseia na desigualdade. Enquanto houver dinheiro, havera ricos e pobres,

poderosos e dominados, senhores e escravos.

Dado que a busca pelo lucro exige que o custo de produgdo seja o mais baixo possivel e
que o que ja foi produzido ou ¢ usado para produzir (maquinas, edificios, infraestrutura)

so0 pode transferir seu proprio valor, a unica variavel que pode ser ajustada ¢ o valor da



forca de trabalho. Esse valor deve ser reduzido ao minimo. Mas, ao mesmo tempo,
somente o trabalho pode gerar valor. O capitalismo resolve esse problema insolavel
diminuindo o valor da for¢a de trabalho apenas em relagdo ao valor total produzido,
enquanto aumenta o valor da for¢a de trabalho e a quantidade de trabalho de forma
absoluta. Isso ¢ possivel gracas ao aumento da produtividade, a racionalizagdo do
trabalho e as inovagdes técnicas e cientificas. Mas € necessario fazer com que a
producdo cresca em propor¢des enormes, em detrimento de muitas outras coisas
(espacos naturais, por exemplo). No entanto, esse crescimento nunca existe de forma

continua, ¢ a reversao dessa tendéncia ¢ a causa da situacao atual.

O periodo entre a Segunda Guerra Mundial e o inicio dos anos 70 foi, na verdade, um
periodo muito especifico para o capitalismo mundial. E necessario compreender
claramente as caracteristicas desse periodo, entender por que ele desapareceu e por que -

ao contrario das esperancas dos sindicatos e dos liberais - ele nunca mais voltara.

Ap6s a Segunda Guerra Mundial, a destruicdo causada pela guerra e as perdas de valor
durante a longa depressdo que a precedeu criaram uma situa¢do favoravel ao que os
economistas chamam de "crescimento". Esse crescimento ¢ nada menos que uma
corrida contraditéria para diminuir o valor relativo da forca de trabalho enquanto seu
valor absoluto aumenta. As conexdes politicas impostas pela alianca antinazista durante
a guerra permitiram uma forma de compartilhamento de poder tanto em nivel mundial
(blocos orientais e ocidentais) quanto em nivel social nos paises ocidentais
(reconhecimento de certa legitimidade das lutas, permitindo que sindicatos e partidos de
esquerda representassem os interesses do trabalho). O "compromisso fordista"
prevaleceu na época. Ele consistia em estabelecer, por meio do aumento dos salérios,
um "padrdo de vida" crescente em troca de um enorme crescimento da produtividade e
de um trabalho cada vez mais arduo. O valor da forca de trabalho empregada,
distribuida em um numero maior de trabalhadores, estava aumentando em termos
absolutos, mas o valor total de tudo o que era produzido aumentava muito mais devido
ao crescimento da produtividade. A venda de todas essas mercadorias - a base do que
foi chamado na época de "sociedade de consumo" - permitiu que a mais-valia que

surgiu na producdo, a fonte do lucro capitalista, fosse transformada em capital adicional

2 Henry Ford, o grande industrial americano, defendeu entre a Primeira e a Segunda Guerra Mundial a
ideia de que é necessario aumentar os salarios e a produtividade para desenvolver simultaneamente a
producio e o mercado que poderia absorver os produtos.



que foi reinvestido para expandir continuamente a produgdo. No entanto, essa expansao
contém um limite interno: em um determinado ponto, ha capital demais para valorizar
em relagdo ao que € necessario produzir ¢ vender para manter o lucro. Na verdade, um
equilibrio dindmico foi mantido por mais de duas décadas, at¢ meados da década de
1960, quando ocorreu um declinio progressivo que levou a chamada "crise do petréleo"

da década de 1970.

Algumas observacgdes rapidas sobre esse periodo. Em primeiro lugar, a "prosperidade"
estava reservada a Europa Ocidental, 8 América do Norte e ao Japdo, € mesmo nessas
areas privilegiadas algumas partes do proletariado foram excluidas de seus beneficios,
incluindo imigrantes intensamente explorados e mal pagos. Em segundo lugar, a
prosperidade ocidental ndo podia mascarar o fato de que o que era dado ao proletariado
se devia ao seu carater de polo dominado na relagdo social capitalista. O aumento do
poder aquisitivo foi acompanhado pela venda maci¢ca de mercadorias padronizadas de
baixa qualidade. A expressdo que surgiu naquela época, "sociedade de consumo", ¢
infeliz, pois se tratava igualmente de uma "sociedade de producao". O crescimento geral
do valor total mencionado acima exigia a colocacdo em circulacdo de um ntimero cada
vez maior de mercadorias. Ao mesmo tempo, a redu¢do do valor de cada mercadoria,
possibilitada pela producdo em massa, permitiu uma reducao do valor relativo da forca
de trabalho (era necessario menos trabalho para fornecer produtos indispensaveis a
sobrevivéncia do trabalhador). A "aliena¢do" cotidiana, um topico muitas vezes
analisado e criticado durante esse periodo, nada mais era do que uma consequéncia dos

imperativos da circulacdo de valor.

O conceito de alienacdo, outrora em voga, desapareceu do vocabulario atual.
Literalmente falando, a alienagdo ¢ a maneira pela qual nosso proprio mundo parece
estranho para nés (alien, uma palavra derivada do latim, denota alteridade radical; uma
pessoa alienada ¢ alguém que nao ¢ mais ela mesma). "Produzir para produzir" ¢ a
palavra de ordem sob a qual a alienagdo capitalista aparece para nds. A producdo
material parece ndo ter outro objetivo a ndo ser ela mesma. Mas o que o capitalismo
produz antes de tudo sdo relagdes sociais de exploragdo e dominacdo. Se ele aparece
como producdao material sem um objetivo, ¢ porque o capitalismo transpde as relagoes
entre individuos para relagdes entre coisas. O absurdo de produzir para produzir e desse

aparente poder das coisas sobre as pessoas nada mais ¢ do que uma imagem invertida da



racionalidade da dominacdo de uma classe sobre outra, ou seja, da exploragdo do
proletariado pela classe capitalista. O objetivo final do capitalismo ndo ¢ o lucro ou
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produzir para produzir", é preservar a dominacdo de um grupo de seres humanos sobre
outro grupo de seres humanos. E ¢ para garantir essa dominagao que o lucro ¢ a

"produgéo para a produgdo"” sdo impostos como imperativos a todos’ .

Com as mudangas ocorridas a partir da década de 1980, a alienagdo permaneceu, mas a
"prosperidade” voou para longe. A crise de 1973 tornou 6bvio o declinio da dindmica
anterior. O capitalismo ndo era mais capaz de conceder o mesmo nivel de aumento
salarial sem afetar a taxa de lucro. Enquanto isso, o proletariado ndo se contentava mais
com o que os capitalistas haviam lhe dado até entdo. As décadas de 60 e 70 foram um
periodo de desenvolvimento de protestos de grande alcance, que criticavam as
condi¢des de trabalho e de emprego, bem como véarios outros aspectos da sociedade
capitalista. O compromisso foi rejeitado em seu elemento mais essencial: a troca entre
um padrao de vida crescente e a submissdao total do proletariado na produgdo e no
consumo. Contestar as mediagdes estabelecidas do movimento dos trabalhadores, como
sindicatos ou partidos comunistas oficiais, tinha o mesmo significado: o papel atribuido

a classe trabalhadora pelo "compromisso fordista" era questionado.

O capitalismo teve, portanto, de liquidar o essencial daquilo que o tornou o que era no
periodo anterior. Havia duas razdes, basicamente idénticas, para isso: a queda na taxa de
lucro e o crescimento do protesto social. A crise e a reestruturacio serviram exatamente
a esse proposito, em um contexto social e politico de uma onda "neoliberal"
conservadora e repressiva, retratada por politicos como Thatcher ou Reagan. Mas o
"neoliberalismo" ndo foi a causa da reestruturacdo: pelo contrario, foi a reestruturacao,
essencial para a continuacdo da exploragdo capitalista, que foi acompanhada por esse
decoro ideoldgico. Em alguns paises fora do padrao, como a Franca, foram os

"socialistas" que tiveram de obedecer a injung¢do capitalista* .

Agora que a reestruturacdo estd avangada, todos os seus componentes aparecem
claramente. O objetivo era reduzir o custo total da mao de obra e, para isso, encontrar

fora dos paises ocidentais uma forga de trabalho barata que nao estivesse sobrecarregada

3 Até mesmo nos proprios capitalistas, que nfo controlam as regras que os colocam no controle.

* Na Franca, em 1981, Frangois Mitterand, um politico liberal e "socialista", foi eleito presidente. Ele teve
que desistir da maioria de suas promessas de campanha social em 1983 para seguir uma politica
econdmica estritamente "neoliberal". Nota do tradutor.



pela longa histéria do movimento dos trabalhadores. Alguns poucos "paises-oficina",
como Hong Kong ou Taiwan, tornaram-se os precursores. °O desenvolvimento das
finangas e a transformag¢ao do dinheiro - que, desde 1971, nao ¢ mais baseado em ouro -
forneceram o mecanismo necessario para o desenvolvimento de um capitalismo
globalmente integrado: algumas areas dedicadas a manufatura, outras mais orientadas
ao consumo e/ou a manufatura avancada, outras ainda abandonadas porque, afinal,
tornaram-se supérfluas no que diz respeito aos imperativos da circulagdo de valor. Esse
zoneamento global foi rapidamente desenvolvido, a ponto de ser reproduzido hoje em
dia de forma fracionada em todas as partes do mundo. Os subtrbios empobrecidos (ou
cidades do interior) no centro sdo a imagem dos paises periféricos aos fluxos mundiais:
um excesso humano com o qual o lucro ndo sabe o que fazer e que deve ser encurralado
e mantido sob vigilancia. A concorréncia mundial impds ao proletariado ocidental uma
queda relativa dos beneficios que resultaram do compromisso histérico anterior. E como
ndo ha perspectiva de melhora, ¢ a policia e o discurso repressivo que constituem a

resposta do Estado as esperancas perdidas.

A propria existéncia desse zoneamento global mostra que ¢ impossivel impor aos paises
recém-industrializados, como a India ou a China, o padrio valido para o inicio da
revolugdo industrial na Europa. Um raciocinio bastante mecanicista percebe que as
transformagdes que afetaram a classe trabalhadora dos paises ocidentais ha um ou dois
séculos se repetem, de forma acelerada, nesses paises. Inicialmente superexplorada e
submersa, essa classe, por meio de sua luta por salarios mais altos, atingiu um nivel de
prosperidade que desencadeou o ciclo virtuoso de crescimento sustentado pela expansao
de um mercado interno. Essa evolugdo, entretanto, dificilmente seria desejavel para o
capital existente nos paises em desenvolvimento (dados os limites ja alcancados, ela
sem duvida acarretaria nada mais do que um desastre ecologico irreparavel). Além
disso, parece ser, pelo menos nas condi¢des atuais, completamente impossivel. O
desenvolvimento do Ocidente - que, ndo nos esquegamos, foi ajudado pela pilhagem das
colonias - ndo pode ser repetido de forma idéntica em uma economia que ¢, desde o
inicio, globalmente integrada. O mercado interno chinés ou indiano, mesmo em

expansao espetacular, ndo pode absorver todo o crescimento desses paises, que precisam

> O capitalismo financeiro ndo ¢, de forma alguma, um crescimento parasitario do capitalismo produtivo,
ao contrario do que o senso comum esquerdista nos faz acreditar. Na verdade, ele ¢ indispensavel para a
existéncia do proprio capitalismo produtivo. O formidavel desenvolvimento das finangas desde a década
de 1970, juntamente com outros fatores, tornou possivel a circulagdo global e instantanea do capital. E um
instrumento necessario para a integracao global dos ciclos de produgdo e consumo.



desesperadamente de saidas ocidentais e até mesmo da riqueza ocidental, j4 que seus
ativos sdao denominados em dividas americanas ou europeias. Em um nivel mais tedrico,
¢ toda a massa de valor acumulado globalmente (ndo apenas a desses paises) que deve
encontrar um lucro correspondente na produgao mundial. O limite do que foi alcangado
na década de 1970 estd sempre presente. O capital a ser valorizado ¢ muito grande para
que o equilibrio dindmico das trés décadas do pos-guerra seja restabelecido, e isso ¢é
igualmente verdadeiro para os paises recém-industrializados e para os paises
ocidentais. A reestruturagao do capitalismo apos a crise da década de 1970 significou
principalmente que o capital encontrou outra maneira de se valorizar, por meio da

reducdo do custo da mdo de obra, e ainda estamos nesse ponto.

Essa evolucao teve inevitavelmente um impacto extremamente importante sobre as lutas
de classe nos paises ocidentais. Durante o periodo que antecedeu a crise da década de
1970 e a reestruturagdo, a luta do proletariado tinha um duplo significado, sem duvida
contraditorio, mas, em ultima analise, baseado na mesma premissa. Por um lado, a luta
poderia buscar objetivos imediatos, como a melhoria das condigdes de trabalho, o
aumento dos saldrios e a justi¢a social. Por outro lado, a luta também tinha como
resultado, e as vezes como objetivo, o fortalecimento da classe trabalhadora em relagao
a classe do capital e at¢ mesmo, tendencialmente, a derrubada da burguesia. Esses dois
aspectos eram conflitantes, ¢ os antagonismos entre os defensores da "reforma" e os
defensores da "revolucdo" eram permanentes. No entanto, em ultima andlise, a luta
como tal poderia significar qualquer um deles. A luta por vantagens imediatas e a luta
pelo comunismo futuro foram articuladas em torno da ideia de que a vitoria s6 poderia
vir por meio do fortalecimento da classe trabalhadora e de sua combatividade. Nao ¢
preciso dizer que os debates que atravessavam a classe trabalhadora eram tdo divididos
quanto as divisdes entre os defensores da revolucdo ou da reforma, dos partidos,
sindicatos ou conselhos de trabalhadores, etc., ou seja, entre Lenin e o Partido
Comunista. - ou seja, entre leninistas, esquerdistas, anarquistas, etc. Mas eles
compartilhavam uma experiéncia de luta em que a classe proletdria, sem ser unanime ou
mesmo unida (o que nunca foi), era, no entanto, uma realidade social visivel na qual
todos os trabalhadores podiam facilmente se reconhecer e com a qual podiam se

identificar.



E agora? Se o debate entre "reforma" e "revolugdo" simplesmente desapareceu nos
ultimos trinta anos, € porque a base social que lhe dava sentido foi pulverizada. A forma
que deu uma existéncia subjetiva a classe trabalhadora por um século e meio - ou seja, o
movimento dos trabalhadores - entrou em colapso. Partidos, sindicatos e associagdes de
esquerda sdo agora partidos "cidaddos" ou "democraticos", etc., com uma ideologia
emprestada da Revolugdo Francesa, ou seja, do periodo anterior ao movimento dos

trabalhadores. No entanto, ¢ Obvio que nem o proletariado nem o capitalismo

desapareceram. Entdo, o que esté faltando?

A primeira vista, poderiamos dizer, é claro, que foi o possivel sentido de vitoria que foi
modificado. Sem idealizar os periodos anteriores, nem subestimar 0s retrocessos,
poderiamos dizer que, desde o inicio do capitalismo, a classe trabalhadora tem travado
lutas que se traduziram em transformacgdes reais em sua relagdo com o capital: por um
lado, por meio do que foi concretamente conquistado - regulamentagdo da jornada de
trabalho, salarios etc. - e, por outro lado, por meio da propria organizacao do
movimento operdrio em partidos e sindicatos. Toda luta e toda vitoria parcial podiam
assumir a forma de reforco do proletariado, enquanto toda derrota podia aparecer como
um recuo temporario antes da proxima ofensiva. E verdade que esse reforco foi, ao
mesmo tempo, um enfraquecimento. As vitorias parciais e a institucionalizacao do papel
dos sindicatos eram fatores que tendiam a tornar a perspectiva comunista cada vez mais
distante. Com o passar dos anos, essa perspectiva se tornou cada vez mais remota e
hipotética® . No entanto, a estrutura geral das lutas - apesar de todos os seus limites - era

o refor¢o dos trabalhadores contra os empregadores.

Hoje, porém, e hd quase trinta anos, as lutas sdo exclusivamente defensivas. Toda
vitéria ¢ apenas um adiamento do anuincio da derrota. Pela primeira vez em dois
séculos, a dinamica existente aponta apenas para um enfraquecimento da classe
trabalhadora. O caso emblematico de hoje de uma luta vitoriosa dos trabalhadores ¢ a

Cellatex - a luta radical por indenizacdes por demissdo quando o emprego ¢ eliminado.

¢ Alguns libertarios ou comunistas do conselho ficaram mais do que felizes em denunciar a traigdo dos
representantes sindicais. Mas essa "trai¢cdo" estava de acordo com a institucionalizagdo do movimento dos
trabalhadores, implicita na afirmag@o do poder do proletariado. Os representantes sindicais eram traidores
na medida em que aceitavam assumir um papel especifico para reforgar seu proprio poder; mas eles
mesmos ndo criaram esse papel. Contentar-se em denunciar essa "trai¢do" ndo ¢ suficiente, na medida em
que isso poderia implicar que outros representantes - mais honestos - poderiam ter agido de outra forma.



Nesse caso, a vitoria significa o fim de tudo o que tornou a luta possivel - ser

trabalhador da mesma empresa, agora fechada - € ndo mais o inicio de algo novo.

E isso ndo ¢ tudo. As transformag¢des do trabalho durante esses tltimos trinta anos, sob a
pressdo do desemprego em massa, modificaram a relacdo do trabalhador com o trabalho
e, portanto, a relagdo do proletariado consigo mesmo. O emprego ¢ cada vez menos o
ponto de referéncia que havia sido no periodo pos-guerra (algo que também deu a critica
do trabalho o conteudo de uma critica radical da sociedade capitalista como tal). As
pessoas ndo ocupam mais um cargo vitalicio. Nenhum desenvolvimento de carreira
pode ser considerado garantido. O trabalhador deve "evoluir", receber treinamento,
mudar o local de trabalho e o emprego. A precariedade esta se tornando a regra. O
desemprego nao ¢ mais uma negagao do trabalho, mas apenas um de seus momentos:
uma passagem que todos os trabalhadores terdo de atravessar repetidamente em sua
vida. Para muitos, o trabalho se tornou um complemento parcial e temporario do
desemprego. Nas empresas, ha uma proliferacio de status e condi¢cdes dos
trabalhadores. A externalizacao das tarefas, a subcontratacdo e o uso de agéncias de
trabalho tempordrio estdo fragmentando e dividindo os trabalhadores em vérias
categorias. O resultado ¢ que se torna dificil travar uma luta, pois a propria unidade
daqueles que supostamente lutariam juntos € problematica desde o inicio - ao contrario
do que acontecia no periodo anterior a década de 1970, quando essa unidade era mais ou
menos garantida (independentemente das divisdes que inevitavelmente apareceriam
mais tarde). A unidade dos que estdo em luta é agora construida pela propria luta como
um meio indispensavel para atingir seus objetivos. Essa unidade nunca ¢ dada de
antemao e, mesmo que temporariamente alcangada, estd sempre sujeita a probabilidade

de divisdo que ja existia no periodo anterior.

Portanto, a luta se torna mais dificil, mas hd também outra diferenca ainda mais
importante: ela ndo produzira os mesmos resultados. Justamente porque a unidade nao ¢
dada antes da luta em si, ela ndo estd incluida em seus objetivos oficiais. Uma certa
ideia de melhoria da condi¢do dos trabalhadores ou, de modo mais geral, da condi¢ao
do proletariado, ndo faz mais parte do horizonte da luta. Ou entdo, ela s6 entra no
horizonte das lutas defensivas, cujo fracasso € conhecido de antemao (como no caso das
lutas por aposentadorias). Quanto as lutas vitoriosas, elas sdo vitoriosas apenas na

medida em que perseguem um objetivo imediato e parcial, um objetivo individual,



poderiamos dizer. No capitalismo, ndo podemos mais alcancar nenhuma melhoria
coletiva de nossa situacdo, mas apenas uma melhoria individual, que ndo pode assumir a
forma de uma defesa da condigdo de vida dos trabalhadores como tal e, portanto, s6
pode ser transitoria. Além disso, o fim da luta, seja por vitoria ou derrota, marca o fim
da unidade construida no decorrer da luta e, portanto, a impossibilidade de continuar ou
retomd-la. Em contraste, o periodo anterior deu origem a um senso de progresso que
parecia tornar possivel a "capitalizacao" das lutas, ou seja, uma acumulacao gradual dos
resultados vitoriosos das lutas passadas. Provavelmente, isso era uma ilusao, mas, ainda
assim, contava no que as pessoas podiam pensar sobre suas proprias lutas e suas

possiveis consequéncias’ .

Em certo sentido, poderiamos dizer que agora qualquer luta de classes encontra seu
limite no fato de ser a agdo de uma classe que ndo encontra mais, em sua relagdo com o
capital, o que parecia ter constituido no passado sua légica e sua forca - o fato de
incorporar coletivamente o trabalho. Essa relacio com o proprio ser proletario, uma
relagdo que, em ultima analise, ¢ externa ao trabalho, afeta a maneira pela qual se pode
lutar e obter vitéria por meio da luta. O que quer que ganhemos ¢ uma perda relativa as
proprias condigoes da luta. E tudo o que perdemos também ¢ uma perda. Essa situagdo
de fato parece inabaldvel. Seria errado acreditar que a unidade do proletariado deve ser
estabelecida como um pré-requisito, antes da luta, para que haja uma agdo proletaria
eficaz. A unidade existe apenas provisoriamente e somente no curso da luta e entre
aqueles que lutam, sem a necessidade de qualquer referéncia ao pertencimento comum a
uma classe social. A "consciéncia de classe" ndo € algo definitivo que possa ser recriado
por meio de propaganda politica, pois nunca existiu a ndo ser em relacdo a uma
configuracdo especifica da relagdo social capitalista. Essa relacdo mudou, assim como a

consciéncia. Temos de admitir isso.

Devemos admitir isso ainda mais porque essa nova configuragao nos obriga a rever
nossas concep¢des de comunismo e revolucdo e a compreender criticamente o que elas

foram durante o periodo anterior. De fato, quando a identidade proletaria foi confirmada

7 As lutas de classe em paises recém-industrializados, como China, India, Bangladesh ou Camboja,
podem ser diferentes, porque as lutas que ocorrem nesses paises, por exemplo, as lutas salariais, podem
trazer vitorias com impactos de longo alcance. Entretanto, em um capitalismo globalmente integrado, esse
impacto nunca ¢ grande o suficiente para realmente transformar as caracteristicas da relagdo social
capitalista. Essas lutas ndo sdo uma repetigdo das lutas que ocorreram na Europa no inicio do capitalismo,
até porque elas ndo podem mais estar alinhadas com a perspectiva revolucionaria dos anos entre 1840 e

1970.



pela relagdo do proletariado com o capital, a concep¢do macicamente imposta de
mudanga radical - amplamente compartilhada tanto por reformistas quanto por
revolucionarios, tanto por anarquistas quanto por marxistas - foi a de uma vitoria do
proletariado sobre a burguesia, ap6s uma mobilizagao das forgas da classe trabalhadora
usando varios métodos (ag@o e organizacdo sindical, conquista eleitoral do poder, acdo
do partido de vanguarda, auto-organizagdo do proletariado etc.). E preciso dizer mais
uma vez que essa visdo ofereceu uma perspectiva tanto para a reforma quanto para a
revolugdo e permitiu que elas, apesar de seu confronto, colocassem suas disputas em um
contexto comum. E por isso que a perspectiva revolucionaria e a perspectiva reformista
tradicional desapareceram juntas do terreno da politica oficial. Aqueles que falam de
reforma hoje, desde a direita até a extrema esquerda do espectro politico, referem-se
apenas a uma reforma na gestdo do capitalismo, e ndo a uma reforma que leve a uma
ruptura com o capitalismo. Essa tltima referéncia permaneceu no programa dos partidos
socialistas até a década de 1970, sob uma forma indubitavelmente ideolédgica, ¢ verdade,
mas cuja existéncia era, no entanto, reveladora. Desde entdo, essa perspectiva foi

simplesmente esquecida.

Atualmente, podemos entender que tanto a perspectiva reformista quanto a
revolucionaria estavam em um impasse, porque estavam compreendendo a revolugdo
comunista como a vitéria de uma classe sobre outra classe, € ndo como o
desaparecimento simultaneo das classes. Dai surgiu a ideia tradicional de um periodo de
transicdo durante o qual o proletariado, uma vez vitorioso, assume a administragdo da
sociedade por um periodo intermediario. Historicamente, isso se traduziu praticamente
no estabelecimento de um capitalismo de Estado no estilo soviético, em que a burguesia
foi substituida por uma classe de burocratas ligados ao partido comunista, € a classe
trabalhadora permaneceu de fato explorada e for¢ada a fornecer o excesso de valor
necessario. Entretanto, deve-se observar que essa ideia de um periodo de transi¢cdo foi
mais difundida do que a ideia, estritamente marxista, de uma "ditadura do proletariado".
De vérias formas, os reformistas (que contavam com a conquista do poder por meio das
urnas) e até mesmo os anarco-sindicalistas (que vislumbravam a conquista do poder por
meio de estruturas sindicais) ndo eram estranhos a essa linha de pensamento. Para eles
também, era o triunfo do proletariado - seja democraticamente, por meio de o6rgaos do
Estado, no caso dos reformistas, ou por meio da luta, com suas proprias organizacdes

(sindicais), no caso dos anarco-sindicalistas - que lhe daria tempo para transformar a



sociedade por meio de seu dominio. E foram os dissidentes, tanto do campo anarquista
quanto do marxista, que gradualmente elaboraram uma teoria do imediatismo da
revolugcdo e do comunismo. Com base em suas exploragdes tedricas naquela época e
com a retrospectiva da recente transformacao do capitalismo, estamos agora em
condi¢des de entender que o comunismo s6 pode ser o desaparecimento simultdneo das

classes sociais, ndo um triunfo, mesmo que transitdrio, de uma sobre a outra.

O periodo atual nos d4 uma nova concepg¢ao de revolugdo e comunismo que se origina
nessas correntes criticas dissidentes do movimento operario anterior € que a evolucao
do capitalismo mostra ser adequada as lutas proletarias de hoje. A experiéncia proletaria
cotidiana apresenta o pertencimento a classe como uma restricdo externa, portanto, a
luta para defender a propria condicao tende a ser confundida com a luta contra a
propria condi¢do. Com frequéncia cada vez maior, nas lutas, podemos discernir praticas
e conteudos que podem ser compreendidos dessa forma. Essas ndo sdo necessariamente
declaracdes radicais ou espetaculares. Sao igualmente praticas de fuga; lutas em que os
sindicatos sdo criticados e vaiados sem qualquer tentativa de substitui-los por outra
coisa, porque se sabe que ndo h4 nada para colocar em seu lugar; reivindicagdes
salariais que se transformam na destruicdo dos meios de producdo (Argélia,
Bangladesh); lutas em que ndo se exige a preservagdo do emprego, mas sim
indenizagdes por demissdo (Cellatex e todas as suas sequelas); lutas em que ndo se
exige nada, mas simplesmente se revolta contra tudo o que constitui suas condi¢des de

existéncia (os "motins" nos banlieues franceses em 2005) etc.

Pouco a pouco, o que surge nessas lutas ¢ um questionamento, por meio da luta, do
papel atribuido a nds pelo capital. Os desempregados de algum grupo, os trabalhadores
de alguma fabrica, os habitantes de algum distrito, podem se organizar como
desempregados, trabalhadores ou habitantes, mas muito rapidamente essa identidade
deve ser superada para que a luta continue. O que ¢ comum, o que pode ser descrito
como unidade, decorre da propria luta, ndo de nossa identidade dentro do capitalismo.
Na Argentina, na Grécia, em Guadalupe, em todos os lugares, a defesa de uma condicao
particular foi percebida como totalmente insuficiente, porque nenhuma condicao
particular pode mais se identificar com uma condigdo geral. Mesmo o fato de ser
"precario" nao pode constituir um elemento central da luta, um elemento no qual todos

possam se reconhecer. Nao ha um "status" de trabalhadores precarios a ser reconhecido



ou defendido, porque ser um trabalhador precério - seja involuntariamente, seja por
escolha, seja por uma combinagdo de ambos - ndo € uma categoria social, mas sim uma
das realidades que contribuem para a produgdo do pertencimento de classe como uma

restricdo externa.

Se uma revolucdo comunista é possivel hoje, ela s6 pode nascer nesse contexto
especifico em que, por um lado, ser proletario ¢ vivenciado como algo externo a si
mesmo, enquanto, por outro lado, a existéncia do capitalismo exige que sejamos
forcados a vender nossa forga de trabalho e, portanto, qualquer que seja a forma dessa
venda, ndo podemos ser outra coisa sendo proletarios. Tal situagdo leva facilmente a
falsa ideia de que € em outro lugar, em um modo de vida mais ou menos alternativo, que
podemos criar o comunismo. Nao € por acaso que uma minoria, que esta comecando a
se tornar significativa nos paises ocidentais, cai avidamente nessa armadilha e imagina
se opor e combater o capitalismo por esse método. No entanto, a relagdo social
capitalista € a dindmica totalizante de nosso mundo e ndo ha nada que possa escapar

dela tao facilmente quanto eles imaginam.

A superacdo de todas as condigdes existentes s6 pode vir de uma fase de luta intensa e
insurrecional, durante a qual as formas de luta e as formas de vida futura tomarao corpo
em um unico € mesmo processo, sendo que o ultimo nada mais ¢ do que o primeiro.

Essa fase, e sua atividade especifica, ¢ o que propomos chamar de comunizagao.

A comunizac¢dao ainda nao existe, mas toda a fase atual de lutas, como mencionado
acima, nos permite falar sobre a comunizagdo no presente. Na Argentina, durante a luta
que se seguiu aos distarbios de 2001, os fatores determinantes do proletariado como
classe dessa sociedade foram abalados: propriedade, troca, divisao do trabalho, relagdes
entre homens e mulheres... A crise estava entdo limitada a esse pais, de modo que a luta
nunca ultrapassou as fronteiras. No entanto, a comunizagdo s6 pode existir em uma
dindmica de ampliagdo sem fim. Se ela parar, desaparecerd, pelo menos
momentaneamente. Entretanto, as perspectivas do capitalismo desde a crise financeira
de 2008 - perspectivas que sao muito sombrias para ele em nivel global - nos permitem
pensar que, da proxima vez, o colapso do dinheiro ndo se restringird a Argentina. A
questdo ndo ¢ dizer que o ponto de partida serd necessariamente uma crise monetaria,
mas sim considerar que, no atual estado de coisas, varios pontos de partida sdo possiveis

€ que uma grave crise monetaria iminente ¢, sem duvida, um deles.



Em nossa opinido, a comunizagdo sera 0 momento em que a luta tornaré possivel, como
meio para sua continuagdo, a producdo imediata do comunismo. Por comunismo
entendemos uma organizagdo coletiva que se livrou de todas as mediacdes que,
atualmente, servem a sociedade ligando os individuos entre si: dinheiro, Estado, valor,
classes etc. A Unica fun¢do dessas mediagdes ¢ tornar possivel a exploracdo. A unica
funcdo dessas mediacdes ¢ tornar possivel a exploracdo. Embora sejam impostas a
todos, elas beneficiam apenas alguns. O comunismo sera, portanto, 0 momento em que
os individuos se ligardo diretamente entre si, sem que suas relagdes interindividuais

sejam sobrepostas por categorias as quais todos devem obediéncia.

Nao ¢ preciso dizer que esse individuo nao sera aquele que conhecemos agora, o da
sociedade do capital, mas um individuo diferente produzido por uma vida que assume
diferentes formas. Para sermos claros, devemos lembrar que o individuo humano nao ¢
uma realidade intocavel derivada da "natureza humana", mas um produto social, e que
cada periodo da historia produziu seu proprio tipo de individuo. O individuo do capital €
aquele que ¢ determinado pela parcela da riqueza social que recebe. Essa determinagao
¢ subserviente a relacdo entre as duas grandes classes do modo de produgdo capitalista:
o proletariado e a classe capitalista. A relagdo entre essas classes vem em primeiro
lugar, o individuo ¢ produzido como consequéncia - ao contrario da crenca muito
frequente de que as classes sao agrupamentos de individuos pré-existentes. A abolicdao
das classes serd, portanto, a aboli¢do das determinacdes que fazem do individuo do
capital o que ele é, ou seja, aquele que desfruta individual e egoisticamente de uma
parte da riqueza social produzida em comum. Naturalmente, essa ndo € a Unica
diferenca entre o capitalismo e o comunismo - a riqueza criada sob o comunismo sera
qualitativamente diferente de tudo o que o capitalismo ¢ capaz de criar. O comunismo
ndo ¢ um modo de producao, no sentido de que as relagdes sociais ndo sdo determinadas
nele pela forma do processo de produgdo das necessidades da vida, mas sdo as relagdes
sociais comunistas que determinam a maneira pela qual essas necessidades sdo

produzidas.

Nao sabemos, ndo podemos saber e, portanto, nao procuramos descrever concretamente
como sera o comunismo. SO sabemos como ele sera no sentido negativo, por meio da
abolicdo das formas sociais capitalistas. O comunismo ¢ um mundo sem dinheiro, sem

valor, sem Estado, sem classes sociais, sem domina¢ao e sem hierarquia - o que requer a



superacdo das antigas formas de dominagdo integradas ao proprio funcionamento do
capitalismo, como o patriarcado, e também a superagdo conjunta da condi¢do masculina
e feminina. E 6bvio também que qualquer forma de divisdo comunitaria, étnica, racial

ou outra ¢ igualmente impossivel no comunismo, que € global desde o inicio.

Se ndo podemos prever e decidir como serdo as formas concretas do comunismo, a
razao € que as relagdes sociais ndo surgem plenamente de um cérebro unico, por mais
brilhante que seja, mas s6 podem ser o resultado de uma pratica social macigca e
generalizada. E essa pratica que chamamos de comunizagdo. A comunizagio nio é um
objetivo, ndo ¢ um projeto. Ela nada mais ¢ do que um caminho. Mas no comunismo o
objetivo € o caminho, o meio € o fim. A revolucdo ¢ precisamente 0 momento em que se
sai das categorias do modo de producdo capitalista. Essa saida ja esta prefigurada nas
lutas atuais, mas nao existe de fato nelas, na medida em que somente uma saida maciga

que destrdi tudo em sua passagem ¢ uma saida.

Podemos ter certeza de que a comunizagao sera caotica. A sociedade de classes nao
morrera sem se defender de vérias maneiras. A histéria tem mostrado que a selvageria
de um Estado que tenta defender seu poder ¢ ilimitada - os atos mais atrozes e
desumanos desde o inicio da humanidade foram cometidos por Estados. E somente
nesse jogo até a morte e em seus imperativos que a ingenuidade ilimitada liberada pela
participagdo de todos no processo de sua libertagdo encontrard os recursos para
combater o capitalismo e criar 0 comunismo em um Unico movimento. As praticas
revolucionarias de aboli¢do do valor, do dinheiro, da troca e de todas as relagdes de
mercadoria na guerra contra o capital sao armas decisivas para a integragao - por meio
de medidas de comunizacdo - da maior parte dos excluidos, das classes médias e das
massas camponesas, em suma, para criar, dentro da luta, a unidade que ndo existe mais

no proletariado.

Também ¢ 6bvio que o impulso para a frente representado pela criagdo do comunismo
se desvanecera se for interrompido. Qualquer forma de capitalizagdo das "conquistas da
revolugdo", qualquer forma de socialismo, qualquer forma de "transi¢do", percebida
como uma fase intermedidria antes do comunismo, como uma "pausa", sera uma
contrarrevolu¢do, produzida ndo pelos inimigos da revolugdo, mas pela propria
revolugdo. O capitalismo moribundo tentard se apoiar nessa contrarrevolugdo. Quanto a

superagdo do patriarcado, serd uma grande ruptura que dividird o campo dos proprios



revolucionarios, porque o objetivo perseguido certamente ndo sera uma "igualdade"
entre homens ¢ mulheres, mas sim a aboligdo radical das distingdes sociais baseadas no
sexo. Por todas essas razdes, a comunizagdo aparecera como uma "revolucao dentro da

revolucao".

Uma forma adequada de organizacdo dessa revolugdo s6 sera fornecida pela
multiplicidade de medidas comunizantes, tomadas em qualquer lugar por qualquer tipo
de pessoas, que, se constituirem uma resposta adequada a uma determinada situacao, se
generalizardo por conta propria, sem que ninguém saiba quem as concebeu e quem as
transmitiu. A comuniza¢do nio sera democratica, porque a democracia, inclusive a do
tipo "direta", ¢ uma forma que corresponde a apenas um tipo de relagdo entre o que €
individual e o que € coletivo - precisamente o tipo levado ao extremo pelo capital e
rejeitado pelo comunismo. As medidas de comunizac¢do ndo serdo tomadas por nenhum
6rgdo, nenhuma forma de representacdo de ninguém ou nenhuma estrutura mediadora.
Elas serdo tomadas por todos aqueles que, em um momento preciso, tomarem a
iniciativa de buscar uma solu¢do, adequada a seus olhos, para um problema da luta. E os
problemas da luta sdo também problemas da vida: como comer, onde ficar, como
compartilhar com todos, como lutar contra o capital etc. Os debates existem, as
divergéncias existem, as lutas internas existem - a comunizagdo também ¢ uma
revolugdo dentro da revolugdao. Nao existe um oOrgdo para decidir sobre questdes
controversas. E a situacdo que decidira; e ¢ a historia que sabera, post festum, quem

estava certo.

Essa conclusdo pode parecer bastante abrupta, mas ndo ha outra maneira de criar um

mundo.



