| D PP ,con DNIn°........... , con domicilio

a efectos de notificacionesenlac/. ............cooi... ,n°..., piso .., puerta ..., CP
........ , Ciudad, y correo electronico ........., comparece y como mejor proceda en
Derecho,

EXPONE:

PRIMERO.- Que mediante el presente escrito formulo RECLAMACION DE
OPOSICION Y RETIRADA DE LA BALIZA V-16, asi como de los datos asociados
a su uso, en virtud de lo dispuesto en el articulo 21 del Reglamento (UE) 2016/679 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 27 de abril de 2016, relativo a la proteccion de
las personas fisicas en lo que respecta al tratamiento de datos personales y a la
libre circulacion de estos datos (en adelante, RGPD), y en la LLey Organica 3/2018,

de 5 de diciembre, de Proteccion de Datos Personales y garantia de los derechos
digitales (LOPDGDD). Esta oposicion se fundamenta en la infraccion del RGPD por
parte de la Direccion General de Trafico (DGT) y el Ministerio del Interior al imponer
un dispositivo que implica la geolocalizacion ciudadana sin base legal suficiente, sin
consentimiento expreso y sin necesidad justificada, vulnerando los principios de licitud,
minimizacion de datos y proporcionalidad (articulos 5 y 6 del RGPD). La baliza V-16
conectada transmite datos de ubicacion en tiempo real a la plataforma DGT 3.0, lo que
constituye un tratamiento de datos personales (ubicacion precisa, que puede revelar
patrones de movimiento y asociarse indirectamente a individuos), sin que se haya
demostrado su necesidad ante la existencia de medios alternativos como llamadas
telefonicas de emergencia (112) o aplicaciones moviles existentes para senalizar
incidentes.

SEGUNDO.- Que la legislacion pertinente aplicable incluye el Real Decreto
1030/2022. de 20 de diciembre, por el que se modifica el Real Decreto 159/2021. de 16
de marzo, por el que se regulan los servicios de auxilio en las vias publicas, que
establece la obligatoriedad de la baliza V-16 conectada a partir del 1 de enero de 2026,
sustituyendo a los tridngulos de presefializacion. Sin embargo, esta norma no se adapta
al Derecho ni a la Constitucion Espafiola, ya que afecta a derechos fundamentales
reservados a ley orgéanica conforme al articulo 53.1 de la Constitucion Espafiola (CE),
tales como el derecho a la intimidad personal y familiar (articulo 18.1 CE), la
proteccion de datos personales (articulo 18.4 CE) y la libertad de circulacion (articulo
19 CE). El Real Decreto Legislativo 6/2015, de 30 de octubre, por el que se aprueba el
texto articulado de la Ley sobre Trafico, Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguridad
Vial (en adelante, Ley de Trafico), solo obliga a la sefalizacion de emergencias
(articulo 130), pero no a la geolocalizacion ni a dispositivos conectados, limitandose a
"otros dispositivos" sin especificar transmision de datos. El RD 1030/2022 excede
esta reserva de ley, desarrollando aspectos que afectan derechos fundamentales sin
habilitaciéon legal organica, y no por urgencia justificada (tras mas de 4 anos desde su
gestacion inicial en 2021), contraviniendo el principio de jerarquia normativa y el
articulo 86.1 CE sobre decretos-leyes.

TERCERO.- Que el suscrito se opone y reprueba la geolocalizacion ciudadana
impuesta por la baliza V-16, ya que no existe necesidad de la misma ni auxilio efectivo
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derivado de tal senalizacion. Los medios existentes (triangulos reflectantes
chalecos de alta visibilidad, llamadas al 112 v aplicaciones como la propia app de la
DGT n_suficient ara seializar emergencia licitar auxilio, sin r rir

transmision automatica de ubicacion. L.a geolocalizacion afiade un riesgo
innecesario de vigilancia masiva, potencialmente habilitando perfiles de movilidad

sin _consentimiento, en infraccion de los articulos 7 y 8 de la Carta de los Derechos
Fundamentales de la Union Europea y los articulos 5.1.b) (limitacion de la finalidad) y
5.1.c) (minimizacion de datos) del RGPD. Ningun otro E miembr

impone una obligacion similar de transmisiéon automatica de datos de ubicacion a
autoridades publicas en contextos viales rutinarios, lo que cuestiona su

proporcionalidad bajo el Derecho de la UE.

CUARTO.- Que el suscrito requiere informacion sobre si se ha realizado la
evaluacion de impacto normativo (memoria de andlisis de impacto normativo, MAIN)
para el RD 1030/2022, conforme al articulo 129 de la Ley 39/2015. de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, y al Real
Decreto 931/2017, de 27 de octubre, por el que se regula la Memoria del Analisis de
Impacto Normativo. Se solicita su fecha, identificacion (nimero de expediente o
referencia) y remision de copia completa al solicitante. En_ausencia de dicha

evaluacion, o si no incluye andlisis de impacto en derechos fundamentales y

proteccion de datos. el RD carece de validez, constituyendo esta reclamacién un
recurso indirecto contra el Real Decreto que la aprueba como obligatoria, al amparo

del articulo 26 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion

Contencioso-Administrativa, por infraccion del procedimiento normativo y
vulneracion de derechos.

QUINTO.- Que el proceso de homologacion de la baliza V-16 por el
Ministerio de Industria, Comercio y Turismo (actual Ministerio de Industria y

Turismo) se presume incumplido por falta de adecuaciéon a la LOPDGDD y al

RGPD, ya que no se verifica la realizacion de una evaluacion de impacto relativa a
la proteccion de datos (EIPD) previa, obligatoria segtn el articulo 35 del RGPD para

tratamientos de alto riesgo como la geolocalizacion masiva. Se solicita informacion
sobre si se han tramitado expedientes de homologaciéon para dispositivos V-16
conectados, con indicaciéon de fechas, identificaciones (codigos como IDIADA
PCxxxxxxxx), circunstancias, exigencias cumplidas (incluyendo verificacion de
conectividad a la plataforma DGT y controles de produccion conforme al Reglamento
CEPE/ONU 65) y remision de copias de dichos expedientes al solicitante. En caso de
homologaciones emitidas sin EIPD, se requiere su revocacion inmediata.

SEXTO.- Que la aplicacion del RD 1030/2022 producira un perjuicio de
dificil o imposible reparacién. configurando "periculum in mora'" que justifica la
suspension cautelar de su ejecucion (articulo 130 de la Ley 29/1998). La retirada de
los triangulos actuales en favor de la baliza V-16 reduce la visibilidad del vehiculo
inmovilizado, ya que la luz intermitente es menos efectiva en condiciones de baja
luminosidad, niebla o distancias superiores a 150 metros comparada con los
triangulos reflectantes, incrementando el riesgo de atropellos o colisiones
secundarias. Esto podria causar victimas mortales o lesiones graves, perjuicios
irreparables que no admiten mantenimiento legal, especialmente ante la falta de
evidencia de que la geolocalizacion reduzca siniestralidad (no hay estudios empiricos
que lo avalen, y los servicios de emergencia ya acceden a ubicaciones via teléfono). Se
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expresa disconformidad con la DGT, el cumplimiento de requisitos ante la Agencia
Espafola de Proteccion de Datos (AEPD) y el Ministerio de Industria, por no garantizar
transparencia ni proporcionalidad.

SEPTIMO.- Que, adicionalmente, el suscrito solicita todos los demas datos
sobre la necesidad, funcionamiento y geolocalizacion de la baliza V-16: justificacion
técnica de su superioridad sobre medios existentes; descrlpcwn detallada del ﬂll]O de
de lmpacto en segurldad Vlal y alternatlvas no conectadas permmdas durante el
periodo transitorio.

OCTAVO.- Se hace constar que la DGT:

e Ha impuesto tal obligatoriedad mediante el Real Decreto 1030/2022.

e Es ¢l responsable del tratamiento de los datos de geolocalizacion que recibe a
través de la plataforma DGT 3.0 (segun su propia documentacion).

e Es la autoridad competente para recibir el ejercicio de derechos ARCO
(acceso, rectificacion, cancelacion, oposicion) en relacion con los datos que
se le transmiten desde las balizas V-16 conectadas.

e Es la administracion que ejecutara la sancion si a partir del 1 de enero de 2026
no llevas una baliza conectada.

[ ]

Se significa que:

La Administracion requerida estd obligada a contestar en el plazo de 1 mes
(ejercicio de derechos) o 3 meses (reclamacion administrativa previa).
Si en el plazo de 1 mes existe contestacion o la respuesta es negativa, el siguiente
tramite procedente en derecho debe ser:
1. Reclamacion ante la AEPD (por vulneracion de proteccion de datos).
2. Recurso contencioso-administrativo (con solicitud de medida cautelarisima)
contra el RD y contra la denegacion.

En Derecho Administrativo existe la figura de la impugnacién indirecta de las
disposiciones generales, que permite:
e Impugnar un acto de aplicacion: Si se le aplica un acto concreto basado en el
Real Decreto (ej. una sancion o resolucion administrativa) que se considere

ilegal, al impugnar dicho acto administrativo, se puede alegar la ilegalidad de la
disposicion general en que se basa (Art. 26.1 y 2 LICA).

En virtud de lo expuesto,

SOLICITA:



1. Que se tenga por presentado este escrito de reclamacion, se admita y se proceda
a registrar la oposicion expresa al tratamiento de datos y a la geolocalizacion
impuesta por la baliza V-16, ordenando su retirada inmediata como dispositivo
obligatorio.

2. Que se suspenda la ejecucion y despliegue del sistema de balizas V-16
conectadas hasta la realizacion de una EIPD supervisada por la AEPD y la

aprobacion de una ley organica habilitante, garantizando el derecho a usar
dispositivos no conectados sin sancion.

3. Que se remita al solicitante la MAIN del RD 1030/2022 (fecha, identificacion
y copia), los expedientes de homologacion del Ministerio de Industria
(fechas, identificaciones, circunstancias, exigencias y copias), y toda la

informacioén solicitada sobre necesidad, funcionamiento v geolocalizacién.

4. Que se comunique al interesado la identidad del responsable del tratamiento
de datos, medidas de proteccion adoptadas y cualquier otra informacion

requerida por los articulos 12 y 13 del RGPD.

5. Que se dé traslado de esta reclamacién a la AEPD y al Ministerio de
Industria para su conocimiento y actuaciones pertinentes.

En................ , a, 8 de diciembre de 2025.

[FIRMA DEL SOLICITANTE]

DIRECCION GENERAL DE TRAFICO (DGT)

Ministerio del Interior

C/. Josefa Valcarcel, 44

28071 Madrid

(Presentacion telemadtica en la sede electronica de la DGT: https://sede.dgt.gob.es,
https://reg.redsara.es/ )
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